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CAPITULO II
EL SISTEMA DE PETICIONES Y CASOS, SOLUCIONES
AMISTOSAS Y MEDIDAS CAUTELARES!

A. Introduccion

1. La CIDH cuenta con un mecanismo Unico para la proteccion de los derechos humanos en la
region, que es el sistema de peticiones, casos, las soluciones amistosas y las medidas cautelares. Mediante la
presentacion de una peticién ante la Comision Interamericana, las personas que han sufrido violaciones a sus
derechos humanos pueden obtener medidas de justicia y reparacién. En la medida que este mecanismo opere
adecuadamente, las personas cuyos derechos hayan sido violados podran contar con un instrumento de
resoluciéon de sus demandas, que no sélo podra beneficiarlas para su caso, sino que también ofrece una
importante herramienta a los Estados para adecuar situaciones estructurales de violaciones de los derechos
humanos, a través de la implementacion efectiva de las recomendaciones de la CIDH, o de acuerdos de
solucién amistosa por ella homologados y de la atencién y cumplimiento de las medidas cautelares. Dicho
sistema es una herramienta fundamental para lograr justicia y reparacién en casos individuales, proteger a
las personas, combatir la impunidad, y lograr reformas estructurales en las leyes, politicas y practicas.

2. A 60 afios de su creacidn, la CIDH recuerda la centralidad que tiene el sistema de peticiones,
casos y medidas cautelares en su mandato y la relevancia que ha tenido en la promocién y proteccion de los
derechos humanos en el hemisferio, tanto a nivel individual como colectivo y estructural. Los informes de la
Comision sobre casos y las sentencias de la Corte Interamericana, ademas de la reparaciéon concreta a las
victimas, han promovido reformas constitucionales, cambios jurisprudenciales, y representado para las
victimas de violaciones a los derechos humanos, una esperanza de justicia y reparacién. Desde sus inicios, los
Estados han promovido esta centralidad y apoyado a la Comisién en este mandato, que comenzé con
solicitudes de informacién a los Estados y que pasé a formar parte del tramite de casos individuales. Las
herramientas de trabajo desarrolladas por la CIDH fueron entonces reconocidas primero por el Estatuto de
1965, luego por su Reglamento del 2 de mayo de 1967 y en 1969 con la aprobaciéon de la Convencion
Americana de Derechos Humanos.

3. El pilar de proteccién y defensa, que incluye el sistema de peticiones, casos, soluciones
amistosas y medidas cautelares, es una herramienta fundamental para la CIDH y para todos los habitantes del
hemisferio. Representa un orgullo para el continente americano, reconocido internacionalmente por su
objetividad, seriedad, consistencia y calidad juridica. Teniendo en cuenta esta centralidad, y el gran retraso
procesal que se ha acumulado desde la década de los 90, la Comisién ha enfocado su prioridad en un
programa de reduccién del atraso procesal. Luego de un proceso de consultas que involucré a mas de 500
personas y 300 entidades, la CIDH aprobé su Plan Estratégico 2017-2021 con 5 objetivos estratégicos. El
refuerzo del sistema de peticiones, casos, soluciones amistosas y medidas cautelares se identific6 como el
primero de tales objetivos, y el primer programa del plan constituye el Programa Especial para el Atraso
Procesal.

1 Es de indicar que conforme a lo dispuesto en el articulo 17.2.a del Reglamento de la Comisidn, la Comisionada Presidenta
Esmeralda Arosemena de Troitifio nacional de Panama no participé en el debate ni en las conclusiones de los informes ni medidas
cautelares referidos a dicho pais; como tampoco lo hicieron los Comisionados Joel Hernandez Garcia en los asuntos de México; Antonia
Urrejola Noguera en los asuntos de Chile; Margaret May Macaulay, en los asuntos de Jamaica; Francisco Jose Eguiguren Praeli en los
asuntos de Pert; Luis Ernesto Vargas Silva en los asuntos de Colombia; y Flavia Piovesan en los asuntos de Brasil.
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B. Peticiones y Casos

4, A continuacién, se describen los histéricos resultados obtenidos durante 2019 en la
implementacidon del referido programa, los cuales representan avances histéricos en el trabajo de la Comision
en el sistema de peticiones y casos.

5. Durante el presente afio la CIDH continu6 alcanzando resultados en su programa de
superaciéon del atraso procesal tras sus dos primeras etapas adoptadas para cumplir con el Objetivo
Estratégico de contribuir al desarrollo de una justicia interamericana mas efectiva y accesible para la
reparacion integral de las victimas del Plan Estratégico de la CIDH 2017-2021.

6. En la primera etapa de implementacién del Plan Estratégico, se adoptaron la siguientes
medidas para hacer frente al atraso procesal: 1. dedicacion exclusiva de una Secretaria Ejecutiva Adjunta para
peticiones, casos y soluciones amistosas; 2. refuerzo significativo de personal; 3. fortalecimiento de la
estabilidad laboral del personal existente; 4. creacion de la Seccion de Medidas Cautelares; 5. creacion de la
Unidad de Tramitacidn; y, 6. la creacién de un grupo de trabajo para acompaiiar el proceso de superacién del
atraso procesal integrado por tres Comisionados y el Secretario Ejecutivo de la CIDH.

7. Asimismo, en una segunda etapa y principalmente durante el afio de 2019 se consolidaron
las siguientes medidas adicionales: 1. reasignar a los y las profesionales con mas experiencia al sistema de
peticiones y casos y en particular a sus secciones de admisibilidad y fondo; 2. crear un equipo especial para
actuar como una fuerza tarea para superar el atraso procesal en la etapa de estudio inicial; 3. aplicar una
politica de archivos a fin de modificar el plazo de inactividad de las partes de 4 a 3 afios para el envio de la
advertencia de archivo y archivar casos en la etapa de fondo por falta de presentacién de observaciones de los
peticionarios en aplicacién de los articulos 42.1 a) y b); 4. disminuir el ndmero de solicitudes de
observaciones en las etapas de admisibilidad y fondo; 5. implementar un Plan piloto de decisiones en serie
respecto de la misma tematica en la etapa de admisibilidad, en base a informes modelo en temas similares; 6.
mantener la medida de acumular casos cuando hubiera identidad de partes, hechos o patrones similares,
siempre respetando el derecho a la defensa e igualdad de las partes; y, 7. continuar aplicando la politica de
desactivacion.

8. Lo anterior ha permitido a la Comisidn alcanzar resultados inéditos y un fortalecimiento
institucional en su sistema de peticiones y casos, tal y como se detalla a continuacion:

9. Etapa de estudio inicial: la tarea pendiente de evaluacién recibida por el Grupo Especial
para Superar el Atraso Procesal en septiembre de 2018 ascendia a 8, 295 peticiones. Desde su
implementacién en septiembre de 2018 y durante los primeros doce meses de su vigencia, la Seccion de
Estudio Inicial ha atendido el 78% de la referida tarea de 8,295 asuntos, distribuidos de la siguiente manera:
985 peticiones recibidas antes de 2016; 283 peticiones recibidas en 2016; 1,232 peticiones recibidas en
2017; y 1,185 peticiones recibidas en 2018. Asimismo, la seccién analiz6 2,748 comunicaciones posteriores
recibidas en peticiones que habian sido objeto de una decisiéon de no apertura a tramite. Durante 2019, la
Seccion de Estudio Inicial avanzé en el andlisis de 4,254 asuntos pendientes en esta etapa procesal que
corresponden a los aflos 2017 y anteriores, lo anterior representa un considerable avance para combatir el
atraso procesal existente en esta primera etapa del procedimiento. Igualmente, hay que tener en cuenta que
durante 2018 la CIDH recibié 2,998, 1a mayor cantidad de peticiones de su historia.

10. Con el propoésito de regular, hacer mas transparente y mejorar el acceso al sistema de
peticiones individuales, la CIDH public6 el 7 de noviembre su Resolucién No. 1/19 relativa a la posibilidad de
los usuarios de solicitar el reestudio de sus peticiones en el evento de que estas hayan sido rechazadas en la
etapa de estudio inicial.

11. Nuimero de notificaciones de inicios a tramite: Con el objetivo de reducir los tiempos de
espera entre la decisién de apertura a tramite y la notificacion efectiva de la misma a las partes, la Seccién de
Tramitacién y Apoyo a la SEA-PC fue fortalecida con recurso humano capacitado que permitié la notificacién
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de 726 peticiones en el presente afio, el nimero mas alto en la historia de la CIDH. Cabe destacar que en 2018
se notificaron 259, en 2017 473, en 2016 576 y en 2015, 208, como se muestra en nuestras Estadisticas.

12. Aplicacion de Resolucién 1/16: La Resolucién 1/16 fue rigurosamente estudiada por la
Comisién y vino a constituirse precisamente como la “resolucién fundada” exigida por el Reglamento para el
diferimiento de la decisién de admisibilidad hasta el debate y decisién sobre el fondo. Unicamente se aplica
respecto de casos que se encuentran en una situacién procesal especifica que guarda concordancia con los
supuestos establecidos en el Reglamento que excepcionalmente permiten dicho tratamiento. Precisamente la
Resolucion indica que estos supuestos se basan en la necesidad de aplicar medidas decisivas para reducir el
atraso procesal y asi asegurar que el transcurso del tiempo no impida que las decisiones de la Comisién
tengan un efecto util, o bien para actuar con mayor celeridad en asuntos que se encuentren vinculados con
una medida cautelar, donde hay un riesgo de dafio inminente. La Resolucién fue un esfuerzo encaminado a
combatir el atraso procesal con transparencia. Esta medida ha posibilitado que un nimero significativo de
casos puedan ser estudiados, con lo que se evita la necesidad de preparar, traducir, consultar y deliberar
sobre dos informes separados en casos que requieren de una decisién oportuna por encontrarse en los
supuestos detallados en la propia resolucion.

13. La Comisién contintda aplicando lo previsto en la Resolucién 1/16, adoptada el 18 de
octubre de 2016, en la medida en que se presenta algunos de los criterios en ella establecidos, procediéndose
a notificar a ambas partes.

14. Archivos: la CIDH ha venido reduciendo el plazo de inactividad permisible a la parte
peticionaria, que ha pasado de cinco afios en 2015 a tres en 2018. La CIDH entendi6 ademas a la falta de
presentacion de observaciones adicionales sobre el fondo de la parte peticionaria, requisito establecido en el
articulo 37.1 del Reglamento de la CIDH, como un indicio serio de desinterés en la tramitacién de un caso en
los términos previstos en el articulo 42.1(b) del mismo instrumento. Es asi como, verificada la inactividad
procesal y notificada la posibilidad de una decisiéon de archivo, segun lo instruye el articulo 42.2 del
Reglamento, la CIDH ha adoptado la decisiéon de archivo de 77 asuntos en 2016, en contraste con 109 en
2017,y 152 en 2018. Hasta septiembre de 2019, la CIDH ha decidido el archivo de 29 peticiones.

15. Simplificacion de los tramites: la Comisiéon implementard, de acuerdo al Reglamento, la
practica de realizar un solo traslado a las partes en etapa de admisibilidad. Esta medida se encuentra en
proceso de implementacién en los sistemas de tecnologia.

16. Etapa de admisibilidad: se ha incrementado con resultados histéricos, la produccién de
proyectos de informes en serie para las peticiones sobre temas similares. Se logré una agilizaciéon
considerable mediante la utilizacién de formatos de informes modelo para asuntos que requerian un analisis
idéntico. Los temas de la Comisién para esta tarea fueron los de destitucion de jueces; y violaciones cometidas
durante las dictaduras militares. Se priorizaron también los asuntos procesalmente listos referentes a
violaciones de derechos humanos de mujeres y nifias. Asimismo, se destaca positivamente la creacién durante
el 2019 de un Grupo para los Asuntos de Derecho Comun ("Common Law Group”) con el fin de atender de
manera prioritaria los asuntos de los Estados Miembros que cuentan con sistemas juridicos de tal naturaleza,
es decir, los Estados angloparlantes, y se estd avanzando en el andlisis de 21 asuntos que se encuentran
procesalmente listos.

17. Los resultados han sido ampliamente positivos en comparacién con afios anteriores. en 2016
-afio anterior a la implementacién del PE21- la CIDH aprob6 un total de 45 informes sobre admisibilidad (43
admisibles y 2 inadmisibles); dicha cifra ascendi6é en 2017 a 120 informes (114 admisibles y 6 inadmisibles);
en 2018 a 133 (118 admisibles y 15 inadmisibles); y 146 (123 admisibilidades y 23 inadmisibilidades)
durante 2019.

18. Etapa de fondo: la Comision ha venido realizando una identificaciéon de casos con tematicas
similares para lograr un tratamiento mas estandarizado de los informes, por ejemplo, respecto de casos
relacionados con debido proceso penal y sancionatorio administrativo. Asimismo, la CIDH ha reducido la
longitud de los informes buscando simplificarlos en salvaguarda del derecho de defensa de las partes y la

63


http://www.oas.org/es/cidh/multimedia/estadisticas/estadisticas.html
https://www.oas.org/es/cidh/decisiones/pdf/Resolucion-1-16-es.pdf
http://www.oas.org/es/cidh/decisiones/pdf/Resolucion-1-16-es.pdf

CIDH Comisién Interamericana de Derechos Humanos

calidad técnica de los mismos. Lo anterior, sumado a la especializacién en portafolios de trabajo por parte del
equipo técnico, ha tenido resultados significativos que resultan visibles en un incremento en la produccién de
informes de fondo desde que fuera adoptado el Plan Estratégico 2017-2021.

19. Al igual que ha ocurrido con los informes de admisibilidad, en la etapa de fondo ha habido
una produccién de informes incremental que ha resultado inédita durante 2019. En 2016, antes de la
adopcion del Plan Estratégico, la CIDH aprobd 16 informes de fondo; durante 2017 increment6 su produccién
un 118, (35 informes); en 2018, el incremento fue de 168% (43 informes) y; durante 2019, la Comision ha
aprobado un total de 62. Esta tendencia demuestra la efectividad de las medidas adoptadas.

20. A través de estas decisiones sobre el fondo, la Comisién ha desarrollado su jurisprudencia en
relacion con diversas tematicas que incluyen el servicio militar y la objecién de conciencia; los derechos
vinculados a la salud materna; derechos de los pueblos indigenas en aislamiento voluntario e igualdad y no
discriminacién de las personas LGBTI, asi como los derechos de las personas privadas de la libertad y los
fines de resocializacién social de las penas. Ademas, la Comisién continu6 pronunciandose sobre casos que
incluyen graves violaciones a los derechos humanos, incluyendo casos de desaparicién forzada, torturas y
ejecuciones extrajudiciales.

21. Una vez que se notifiquen todos los informes de fondo aprobados este afio, la Comisién
contara con mas de 50 casos en etapa de transicién los que son revisados periédicamente para decidir
oportunamente sobre su envio a la Corte Interamericana o su publicacién. La CIDH ha participado durante el
afio en todas las audiencias a las cuales ha sido convocadas por la Corte Interamericana, las cuales ascienden
a mas de 30.

22. La mayor productividad de los informes de fondo que han sido producidos durante el afio
2019 ha repercutido en un mayor nimero de casos que son objeto de supervisién por la Comisiéon de
conformidad con lo establecido en el articulo 46 del Reglamento a efectos de verificar el estado de
cumplimiento de las recomendaciones y decidir sobre el envio del caso a la jurisdicciéon de la Corte
Interamericana o la publicacién del caso. Actualmente, la Comisién cuenta con mas de 40 casos que supervisa
en esta etapa. Asimismo, el incremento del nimero de informes de fondo ha tenido un correlativo en el
aumento del niimero de casos sometidos a la jurisdicciéon de la Corte Interamericana que en el 2019, alcanzé
el maximo histérico de 32.

23. Soluciones Amistosas: dentro de las labores para promover el intercambio de buenas
practicas y la construccién de herramientas para facilitar el acceso de los usuarios al procedimiento, se
sostuvo una mesa de didlogo con las misiones de los Estados miembros de la OEA para el lanzamiento de un
proyecto piloto para la expansion del mecanismo de soluciones amistosas como una herramienta en la
estrategia de la CIDH para combatir el atraso procesal. Proximamente la CIDH buscard un espacio con las
organizaciones de la sociedad civil para socializar el contenido del proyecto piloto y recibir insumos para su
puesta en operacion.

24. Durante el presente afio, la Comisién ha impulsado los procesos de negociacion de acuerdos
de solucién amistosa. La CIDH ha facilitado 73 reuniones de trabajo y 69 videoconferencias en el 2019, que
han permitido el impulso de las negociaciones y cumplimiento de acuerdos de solucién amistosa. En 2016 se
facilitaron 36 reuniones de trabajo sobre soluciones amistosas, en 2017 se facilitaron 52 reuniones de este
tipo, y 40 en el 2018. Adicionalmente, es de indicar que la practica de facilitar reuniones formales e
informales de manera remota por videoconferencias constituye una buena practica sin precedentes que
permite acercar el mecanismo de solucién amistosa a mas usuarios; cabe destacar que dicha practica no se
aplicaba antes de la entrada en vigencia del Plan Estratégico de la CIDH 2017-2019. En total se han abierto
142 espacios de didlogo en 2019 en distintos procesos en negociacion y seguimiento de soluciéon amistosa, lo
cual constituye un logro histérico en el sistema de peticiones y casos individuales. Entre las labores de
impulso de las negociaciones de solucién amistosa, la Comisién brindé asesoria técnica en 11 asuntos, a
través de los cuales se pudo avanzar en la determinacidn de los respectivos cursos acciéon. Asimismo, en 2019
se han realizado con éxito cuatro visitas de trabajo sobre soluciones amistosas a Argentina, Uruguay y México,
entre los meses de abril y agosto de 2019.
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25. De otra parte, se destaca positivamente la suscripcidn y ejecucién de 3 acuerdos de soluciéon
amistosa, en los Casos 12.961 A, Bolivar Salgado Welban y Otros; 12.961 C, Marcial Coello Medina y Otros; y
12.961 D Jorge Enrique Valladares Arguenal y Otros, aprobados por los Informes de Solucién Amistosa No.
101, 105y 104 de 2019, respectivamente. Asimismo, se destaca positivamente que en 2019 se alcanz6 la cifra
histérica de acuerdos de solucién amistosa homologados por la Comision. A la fecha se han emitido 14
informes de aprobacién de acuerdos de solucién amistosa a la luz del articulo 49 de la Convencién Americana.
Con esa produccion se superd el record mas alto en la historia de la Comisién. Asimismo, en 2016 se
aprobaron 8 informes de homologacién de acuerdos de solucién amistosa, 5 de ellos en 2017,y 6 en 2018. De
los 14 acuerdos publicados en 2019, 8 cuentan con un cumplimiento total.

26. Incremento del personal: desde 2016, la Secretaria Ejecutiva Adjunta de la CIDH ha sido
reforzada con un mayor nimero de profesionales que actian en el sistema de peticiones, casos, soluciones
amistosas y medidas cautelares, asi como en las areas que le brindan apoyo (Unidad de Tramitacién y Central
de Atencién al Usuario), pasando de 33 a 58.
http://www.oas.org/es/cidh/prensa/comunicados/2020/033.asp

27. La CIDH entiende que todas las medidas para superar el atraso procesal deben ser
interpretadas acorde a la finalidad de aumentar la eficacia y efectividad de la respuesta a las victimas de
violaciones de derechos humanos. En este sentido, tras implementar las primeras dos etapas la CIDH ha
decidido mantener con regularidad una revision y evaluaciéon semestral de sus medidas anunciadas e
implementadas.

28. Parte de los cambios y mejoras en la eficiencia del trabajo de la CIDH se deben a la
duplicacién del presupuesto asignado por la OEA para el funcionamiento de la CIDH. Como es de
conocimiento publico, la duplicaciéon del presupuesto del fondo regular no significa necesariamente una
duplicaciéon del presupuesto financiero global de la CIDH, por lo que la CIDH depende aun de las
contribuciones voluntarias para continuar su funcionamiento y superar el atraso procesal.

C. Estadisticas

29. La presente seccidn incluye informacién estadistica con la finalidad de brindar una visién
general sobre las distintas etapas del sistema de peticiones y casos.
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1. Peticiones recibidas por pais durante 2019

Peticiones recibidas por pais (2019) Petitions received by country

TOTAL: 2034
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La presente grafica es una fotografia del registro total de las peticiones recibidas hasta 31 de diciembre de 2019. En la medida que las peticiones son estudiadas,
éstas podrian ser acumuladas o desglosadas. Asimismo, aunque en menor medida pueden ser creados nuevos registros de peticiones presentadas en afios anteriores
al advertirse alguna omision de registro debido a algin error involuntario, previa constatacion suficiente. Algunas peticiones pueden ser canceladas al identificarse

dobles registros. Es por lo anterior que, luego de concluido el estudio de las peticiones presentadas en un determinado afio, el niUmero de peticiones recibidas
puede diferir levemente del originalmente reportado.




CIDH Comisién Interamericana de Derechos Humanos

Peticiones recibidas por afio

Peticiones recibidas por afio
Petitions received per year

1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019

Muchas de las peticiones en que no se recibe la informacion solicitada son “desactivadas” y/o archivadas. Estas no aparecen en
las gréficas.
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Decisiones adoptadas en el 2019 respecto a peticiones en la etapa de estudio inicial

Decisiones adoptadas respecto a peticiones en la etapa de estudio inicial (2019)
Decisions taken regarding petitions in the initial review stage
TOTAL: 2229

Abrir a tramite
Open to processing,
618

No abiertas a tramite
Not opened for processing,
2460

Solicitud de informacién
Request for information,
151

Bajo el rubro “Otras” se encuentran, por ejemplo, las solicitudes de informacién adicional a la parte peticionaria. El universo de
peticiones estudiadas no corresponde en exclusividad a aquellas recibidas durante el afio inmediatamente anterior al reportado, dado
que también comprenden peticiones presentadas en afios anteriores y, en menor medida.
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Peticiones no abiertas a tramite por pais durante 2019

Peticiones no abiertas a tramite (2019)
Petitions not opened for processing
TOTAL: 2460
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El universo de peticiones estudiadas no corresponde en exclusividad a aquellas recibidas durante el afio inmediatamente anterior al

reportado, dado que también comprenden peticiones presentadas en afios anteriores.
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Decisiones de apertura a tramite, por pais durante 2019

Decisiones de apertura a tramite, por pais (2019)

Decisions to open for processing by country

TOTAL: 618

e[@nzauap
Aen8nun

BOLIBWY JO S81B1S palun
o3eqo] pue pepiuiiy
aweuuns

SBUIPEURID PUE JUBJUIA 1S
ejonT ujes

SINBN pue sy Jules
euedjujwoq edjqnday
niad

AenSeseq

eweued

engeledly

02IX3N

edjewer

seinpuoH

nieH

eueAng

e|ewaleng

epeusin

dopenjes |3

Jopenag

edjujwoq

eqn)

e21Y B150D)

elquoje)

2142

epeue)

|iseig

elaljog

azleg

sopeqJeq

seweyeg

eunuadiy

epnqaeg pue endpuy

70



CIDH Comisién Interamericana de Derechos Humanos

Peticiones con decisidon de apertura a tramite notificadas, por pais durante2019

Decisiones de apertura a tramite notificadas
(2019) Notified decisions to open for processing
TOTAL: 733
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El universo de peticiones estudiadas no corresponde en exclusividad a aquellas recibidas durante el afio inmediatamente anterior al reportado,
dado que también comprenden peticiones presentadas en afios anteriores y, en menor medida, durante el 2019. A diferencia de las decisiones de
no apertura a tramite (o decision de no dar tramite), la notificacion a las partes de las decisiones de apertura a tramite (o dar tramite, también

inicio de tramite) puede demorar varios afios.

71



CIDH Comisién Interamericana de Derechos Humanos

Comparacion entre peticiones recibidas y decisiones sobre apertura, por aiio

Comparacion entre peticiones recibidas y decisiones sobre apertura, por afo
Comparison between petitions received and decisions on processing, per year

2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019

O Peticiones recibidas W Decisiones sobre apertura
Petitions received Decisions on processing
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8. Peticiones en etapa de admisibilidad al final del aiio 2019, por pais

Peticiones en admisibilidad al final del afio (2012) Petitions in admissibility at end of year
TOTAL: 2696
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La presente grafica es una fotografia del estado del referido portafolio al 31 de diciembre de 2019. A los efectos del presente informe, se entiende por peticiones en etapa
de admisibilidad tanto las peticiones en tramite, es decir, aquellas transmitidas al Estado concernido, de conformidad con el articulo 30 del Reglamento de la CIDH, como

las peticiones con decisidon de apertura a tramite, pendientes de notificacion a las partes. Admisibilidad es la etapa en que la CIDH determina si una peticion satisface los
requisitos establecidos en los articulos 46 y 47 de la Convencién Americana y/o 31 al 34 del Reglamento de la CIDH, segun el procedimiento establecido en el articulo 48

de la Convencion Americana y/o 30 y 36 del Reglamento de la CIDH.
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9. Peticiones en etapa de fondo al final del afio 2019, por pais

Casos en fondo al final del afio (2019) Cases in merits at end of year
TOTAL: 1061

Antigua and Barbuda

Argentina
Bahamas
Barbados

Belize

Bolivia

Brasil

Canada

Chile

Colombia

Costa Rica

Cuba

Dominica
Ecuador

El Salvador
Grenada
Guatemala
Guyana

Haiti

Honduras
Jamaica

México

Nicaragua
Panama

Paraguay

Peru

Rep. Dominicana
St. Kitts and Nevis
Saint Lucia

St. Vincent and Gren.
Suriname
Trinidad & Tobago
United States of America
Uruguay
Venezuela

Admisibilidad es la etapa en que la CIDH determina si una peticién satisface los requisitos establecidos en los articulos 46y 47 de la Convencién Americana. Fondo es laetapa en la que la CIDH
decide sobre los méritos del caso segun el procedimiento establecido en los articulos 48 y 50 de la Convencion Americana.

Admissibility is the stage in which the IACHR determines if a petition meets the requirements set forth in Articles 46 and 47 of the American Convention . Merits is the stage in which the IACHR
decides on the merits of the case to the proced blished in Articles 48 and 50 of the American Convention on Human Rights.

La presente gréfica es una fotografia del estado del referido portafolio al 31 de diciembre de 2019. Se entiende por etapa de fondo aquella en la que la CIDH conoce los

méritos del caso segun el procedimiento establecido en los articulos 48 y 50 de la Convencién Americana y/o 37 al 39, 43 al 44 del Reglamento de la CIDH.
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10. Total de peticiones y casos en tramite en etapas de admisibilidad y fondo en 2019

Peticiones y casos en admisibilidad y fondo (2019)
Petitions and cases in admissibility and merits
TOTAL: 4757
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Admisibilidad es la etapa en que la CIDH determina si una peticién satisface los isi blecidos en los articulos 46y 47 de la Convencién Americana. Fondo es |a etapa en la que la CIDH

decide sobre los méritos del caso segtin el procedimiento establecido en los articulos 48 y 50 de la Convencién Americana.
Admissibility is the stage in which the IACHR determines if a petition meets the requirements set forth in Articles 46 and 47 of the American Convention . Merits is the stage in which the IACHR
decides on the merits of the case pursuant to the procedure established in Articles 48 and 50 of the American Convention on Human Rights.
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11. Total de peticiones y casos en tramite en etapas de admisibilidad y fondo al final de cada afio

Portafolio en tramite (admisibilidad y fondo) al final de cada afio
Case docket (admissibility and merits) at the end of every year

1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019
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12. Casos archivados, por aio

Casos archivados por afio
Cases archived per year

1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019
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13. Casos archivados durante 2019, por pais

Casos archivados por pais (2019) Cases archived by country
TOTAL: 3028
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La presente grafica muestra las peticiones y casos archivados en el 2019, de conformidad con el articulo 48, literal b, de la Convencién Americana sobre Derechos
Humanos y/o 42 del Reglamento de la CIDH. Antes de adoptar una decision de archivo por parte la Comision, la Secretaria Ejecutiva advierte el posible archivo por

inactividad procesal a la parte peticionaria, a través de la informacién de contacto mas recientemente suministrada para tales efectos. A su vez, son identificadas las
manifestaciones de desistimiento expresadas por la parte peticionaria, segun lo previsto en el articulo 41 del Reglamento de la CIDH.
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14. Informes sobre admisibilidad adoptadas, por pais durante 2019

Informes sobre admisibilidad adoptadas por pais (2019)
Reports on admissibility adopted by country
TOTAL: 151
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Admisibilidad es |a etapa en que la CIDH determina si una peticidn satisface los isi blecidos en los articulos 46y 47 de la Convencién Americana. Fondo es la etapaen la que la CIDH

decide sobre los méritos del caso segun el procedimiento establecido en los articulos 48 y 50 de la Convencién Americana.
Admissibility is the stage in which the IACHR determines if a petition meets the requirements set forth in Articles 46 and 47 of the American Convention . Merits is the stage in which the
IACHR decides on the merits of the case p to the procedur blished in Articles 48 and 50 of the American Convention on Human Rights.

Admisibilidad es la etapa en que la CIDH determina si una peticion satisface los requisitos establecidos en los articulos 46 y 47 de la Convencion
Americana y/o 31 al 34 del Reglamento de la CIDH, segun el procedimiento establecido en el articulo 48 de la Convencion Americana y/o 30 y 36 del

Reglamento de la CIDH.
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15. Informes sobre admisibilidad por aiio

Informes sobre admisibilidad publicados por afo
Reports on admissibility published per year
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Admisibilidad es la etapa en que la CIDH determina siuna peticion satisface los requisitos de admisibilidad establecidos en los articulos 46 y 47 de la
Convencion Americana sobre Derechos Humanos, segun el pracedimiento establecido en los articulos 30 al 36 del Reglamento de la Comision.
Admissibility is the stage in which the IACHR determines if a petition meets the admissibility requirements set forth in Articles 46 and 47 of the American
Convention on Human Rights, in accordance with the procedure established in Articles 30 and 36 of the Rules of Procedure of the Commission.

La presente grafica muestra el nUmero de las peticiones en admisibilidad en las que fuera notificada a ambas partes la aplicacién del articulo 36.3 del
Reglamento, conforme a lo previsto en la Resolucion 1/16 (adoptada el 18 de octubre de 2016), por afio y a partir de su implementacién en el 2017. La
aplicacién de la Resolucidn 1/16 respecto a una peticiéon en admisibilidad ocurre una vez es identificado algunos de los supuestos excepcionales previstos en
ellay, consecuentemente, difiere el tratamiento de la admisibilidad hasta el debate y decision sobre el fondo.
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16. Informes de fondo adoptados en 2019 por pais

Informes de fondo adoptados por pais (2019) Reports on the merits adopted by country
TOTAL: 62
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Antigua and Barbuda
Reptiblica Dominicana
Saint Kitts and Nevis
St. Vincent and Grenadines
Trinidad and Tobago
United States of America

Fondo es la etapa en la que la CIDH decide sobre los méritos del caso segin el procedimiento establecido en los articulos 48 y 50 de la Convencidn Americana sobre Derechos
Humanos y en los articulos 37, 38, 39, 43 y 44 del Reglamento de la Comisién.

Merits is the stage in which the IACHR decides on the merits of the case pursuant to the procedure established in Articles 48 and 50 of the American Convention on Human
Rights and Articles 37, 38, 39, 43 and 44 of the Rules of Procedure of the Commission.
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17. Informes de fondo por afio

Informes de fondo aprobados por afio
Reports on the merits approved per year

1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019

Fondo es la etapa en la que la CIDH decide sobre los méritos del caso segin el procedimiento establecido en los articulos 48 y 50 de la Convencién Americana sobre Derechos
Humanos y en los articulos 37, 38, 39, 43 y 44 del Reglamento de la Comision.

Merits is the stage in which the IACHR decides on the merits of the case pursuant to the procedure established in Articles 48 and 50 of the American Convention on Human
Rights and Articles 37, 38, 39, 43 and 44 of the Rules of Procedure of the Commission.
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18. Aplicacion de la Resolucion 1/16, por aiio

Aplicacion de la Resolucion 1/16 por afio
Application of resolution 1/16 per year

350

300

250

200

150

100

50

2017 2018 2019

La presente grafica muestra el nimero de las peticiones en admisibilidad en las que fuera notificada a ambas partes la aplicacién del articulo 36.3 del
Reglamento, conforme a lo previsto en la Resolucién 1/16 (adoptada el 18 de octubre de 2016), por pais, durante el 2019. La aplicacidon de la Resolucion
1/16 respecto a una peticion en admisibilidad ocurre una vez es identificado algunos de los supuestos excepcionales previstos en ella v,

consecuentemente, difiere el tratamiento de la admisibilidad hasta el debate y decisidn sobre el fondo.
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z

Aplicacién de la Resolucién 1/16 (2019), por pais

19.

Aplicacion de la Resolucién 1/16 por pais (2019) Application of Resolution 1/16 by country

TOTAL: 46
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20. Aplicacién de la Resolucién 1/16 (2019), por categoria

Aplicacion de la Resolucion 1/16 por supuesto (2019)
Application of Resolution 1/16 by category
TOTAL: 46

Allanamiento Cronolégico Falta de respuesta Medida cautelar Pena de muerte
No objection Chronological No response vigente Death penalty
Existing precautionary
measure

La presente grafica muestra el nUmero de las peticiones en admisibilidad en las que fuera notificada a ambas partes la aplicacién del articulo 36.3
del Reglamento, conforme a lo previsto en la Resolucién 1/16 (adoptada el 18 de octubre de 2016), por supuesto, durante el 2019. La aplicacion de
la Resolucién 1/16 respecto a una peticion en admisibilidad ocurre una vez es identificado algunos de los supuestos excepcionales previstos en ella

y, consecuentemente, difiere el tratamiento de la admisibilidad hasta el debate y decisién sobre el fondo.
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CIDH Comisién Interamericana de Derechos Humanos

Decisiones de admisibilidad, inadmisibilidad, fondo (publicados) y archivos

Esta seccion contiene un total de 128 informes de admisibilidad; 23 informes de
inadmisibilidad; y 2 informes de fondo publicados. Asimismo, contiene una lista de 308 peticiones y casos
archivados por la CIDH.

Informes de Admisibilidad

Informe No

Informe No.
Informe No.
Informe No.
Informe No.
Informe No.
Informe No.

Informe No

Informe No.
Informe No.

Informe No

.27/19, Peticién 1229-08, Miguel Angel Cérdoba (Argentina)

75/19, Peticidon 246-11, A.T.V. (Argentina)

76/19, Peticion 1495-08, Hugo Eduardo Ibrduden. (Argentina)

111/19, Peticién 335-08, Marcelo Gerardo Pereyra (Argentina)

116/19, Peticion 1780-10, Carlos Ballivian Jiménez (Argentina)

136/19, Peticion 1628-09, Carlos Saul Diaz (Argentina)

138/19, Peticién 389-09, Diego Osvaldo Giménez y Aurora Pardifio (Argentina)
.192/19, Peticién 1547-10, Silvia Mdnica Severini (Argentina)

193/19, Peticion 1397-10, Diego Pablo Paredes (Argentina)

222/19, Peticién 1396-10, Francisco Pompeyo Ramos Morrau (Argentina)
.4/19, Peticion 673-11, Fernando Alcantara de Figueiredo y Laci Marinho de

Aratjo (Brasil)

Informe No

Informe No.

Informe No

Informe No.
Informe No.

Informe No
(Brasil)

Informe No.
Informe No.

Informe No

.31/19, Peticiéon 570-09, Edivaldo Barbosa de Andrade e outros (Brasil)
32/19, Peticidon 1228-08, Hindenburgh de Melo Rocha e outros (Brasil)
.37/19, Peticion 354-10, Elizsabeth Semann e hijos (Brasil)

44/19, Peticién 1185-08, Gerson Mendonga de Freitas Filho, (Brasil)

70/19, Peticién 858-09, Luiz José Da Cunha E Familia, (Brasil)

.117/19, Peticion 833-11, Trabajadores liberados de la hacienda Boa-fé Caru

128/19, Peticién 1174-09, José Rafael Brezer y otros (Brasil)
227/19, Peticién 1500-12, Charles Eduardo Macedo (Brasil)
.228/19, Peticién 1056-12, Brigido Ibanhes Y Elisangela Dos Santos De Souza

Ibanhes (Brasil)

Informe No
Informe No
Informe No
Informe No
Informe No

.5/19, Peticién 1560-08, Juan Paredes Barrientos y Familia (Chile)

.51/19, Peticién 368-08, Peter Andrew Wenzell, (Chile)

.139/19, Peticidon 1133-12, Constanza Soledad Sanchez Astete y Otros (Chile)
.170/19, Peticién 1620-09, Gustavo Guillermo Ramirez Calder6n y familia (Chile)
.171/19, Peticién 1477-09, Ernesto Yoliztly Lejderman Avalos, Bernardo Mario

Lejderman Konujowska y Maria del Rosario Avalos Castafieda (Chile)

Informe No.
Informe No.

Informe No

Informe No.
Informe No.
Informe No.

Informe No

Informe No.
Informe No.

Informe No

Informe No.
Informe No.
Informe No.

Informe No

Informe No.
Informe No.
Informe No.

172/19, Peticion 2430-12, Domingo Segundo Huerta Hernandez y familia (Chile)
173/19, Peticion 561-11, Asel Luzarraga Zarrabeitia (Chile)

.174/19, Peticién 313-11, Eduardo Alejandro Campos Barra y familia (Chile)
175/19, Peticién 511-12, Fabiola Palominos Flores (Chile)

180/19, Peticion 1468-09, Pablo Grec Espinoza y familia (Chile)

214/19, Peticion 1492-09, Catalina del Carme Avendafio Leal y otros (Chile)
.221/19, Peticién 1002-08, Carlos Humberto Contreras Maluje y familia (Chile)
223/19, Peticién 181-10, Silvana Grisell Fiestas Chunga (Chile)

224 /19, Peticién 2404-12, Victoria Barrientos Barrientos y familia (Chile)
.3/19, Peticion 1027-07, Masacre de playon de Orozco (Colombia)

7/19, Peticion 18-07, Masacre de Bocas de Aracataca (Colombia)

23/19, Peticién 1622-07, Luis Armando Carpio Caicedo (Colombia)

36/19, Peticion 1214-09, Franklin Bustamente Restrepo y familiares (Colombia)
.45/19, Peticién 289-09, Gabriel Angel Gémez Martinez y familia (Colombia)
46/19, Peticion 314-09, German Eduardo Giraldo (Colombia)

47/19, Peticiéon 1011-09, Arturo Alonso Toro y familia (Colombia)

48/19, Peticién 1257-09, Jorge Alirio Pulgarin Duque y Juan Amado Pulgarin

Duque (Colombia)
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43.
44,
45,
46.
47,
48.
49,

50.
51.
52.
53.
54,
55.
56.
57.
58.
59.

60.
61.
62.
63.
64.
65.
66.
67.
68.

69.
70.
71.
72.
73.

74.
75.
76.
77.
78.
79.
80.
81.
82.

83.
84.
85.
86.
87.
88.
89.
90.
91.
92.

Informe No.
Informe No.

Informe No
Informe No

Informe No
(Colombia)

Informe No.
Informe No.
Informe No.
Informe No.
Informe No.
Informe No.
Informe No.
Informe No.
.135/19, Peticién 649-09, Luz Elli SAnchez Herrera y sus familiares (Colombia)
Informe No.

Informe No

CIDH Comisién Interamericana de Derechos Humanos

49/19, Peticion 722-10, Harwin Parra Renteria y familiares, (Colombia)
50/19, Peticién 1376-08, Hugo Ferney Londofio y familia (Colombia)

.65/19, Peticion 555-09, Carlos Antonio Guerrero Vega y otros (Colombia)
.66/19, Peticién 338-09, Guillermo Rivera Fuquene y Familia (Colombia)

Informe No.
Informe No.
.79/19, Peticion 155-09, Carlos Hernando Casabianca Perdomo y familia

67/19, Peticién 1372-09, Jaime Enrique Gomez Velasquez y Familia (Colombia)
68/19, Peticion 1392-09, José Luis Altamirano Salvador (Colombia)

80/19, Peticiéon 1601-09, Julio Alberto Marquez y familia (Colombia)

108/19, Peticidn 81-09, Anael Fidel Sanjuanelo Polo y familia (Colombia)

114/19, Peticidon 1403-09, José Luis Altamirano Salvador (Colombia)

122/19, Peticién 1442-09, Luis Fernando Hernandez y otros (Colombia)

126/19, Peticién 1525-08, Eduardo Enrique Davila Armenta (Colombia)

130/19, Peticién 95-09, Edwin Ciro y familia (Colombia)

132/19, Peticidon 1276-08, Faiber Antonio Cardona Hernandez y otros (Colombia)
133/19, Peticion 480-12, Ulpiano Ortiz Fajardo y familia (Colombia)

177/19, Peticién 594-09, Hanyi Carolina Ducuara Vieda, José Tomas Ladino Tacha

y sus familia (Colombia)

Informe No.
.195/19, Peticién 26-09, Nevardo de Jesuis Morales Marin y familiares (Colombia)
Informe No.
Informe No.
.213/19, Peticion 488-09, Alfonso Lopez Michelsen y otros (Colombia)
.216/19, Peticién 804-10, Emir Ramirez Loaiza y familia (Colombia)

Informe No.
Informe No.
.73/19, Peticion 1233-09, Efrain Velazquez Coello y Jorge Guillermo Alvear Macias

Informe No

Informe No
Informe No

Informe No
(Ecuador)

Informe No.
Informe No.
Informe No.
Informe No.
Informe No.

(Ecuador)

Informe No.
Informe No.
Informe No.
Informe No.
Informe No.
Informe No.
.220/19, Peticién 459-08, Anant Kumar Tripati (Estados Unidos)
Informe No.
Informe No.

Informe No

Unidos)
Informe No
Informe No

Informe No

Informe No

179/19, Peticién 507-09, Omar Dario Clavijo Gutiérrez (Colombia)

196/19, Peticién 326-10, Danny Darles Torres Cubides y familia (Colombia)
197/19, Peticion 696-09, Dany Alberto Henao Gallego y familia (Colombia)

230/19, Peticién 1455-08, Juan Pablo Palacios Serna y familia (Colombia)
22/19, Peticién 521-08, Laura Susana Haro (Ecuador)

77/19, Peticién 74-08, Claudio Roberto Fossati (Ecuador

78/19, Peticidon 128-09, Fanny Yolanda Zarabia y familia (Ecuador)

84/19, Peticion 1134-09, Luis Humberto Aarca Galeas (Ecuador)

87/19, Peticion 212-11, Elena Nuques Villacis y otros (Ecuador)

113/19, Peticién 1378-09, Xavier Arosemena Camacho y Rosa Cotacachi Narvaez

199/19, Peticion 286-09, Oscar Raul Cordovez Novoa (Ecuador)
200/19, Peticion 424-09, C.M.V.A (Ecuador)

26/19, Peticion 1666-11, Idalia Holland e hijas (Estados Unidos)
118/19, Peticidon 2282-12, Jose Padilla y Estela Lebron (Estados Unidos)
201/19, Peticién 611-12, Mumia Abu-Jamal (Estados Unidos)

202/19, Peticion 55-12, Mark Allen Taylor and family (Estados Unidos)

231/19, Peticién 178-13, Douglas Morin (Estados Unidos)
225/19, Peticion 312-13, Siddharta Fisher y Cynthia Lou ‘Cindi’ Fisher (Estados

.72/19, Peticion 14-09, Luis Armando Castillo Osorio (Guatemala)
Informe No.
.232/19, Peticién 720-08, Serge Berten y familia (Guatemala)

.215/19, Peticién 1730-09, Alicia Trinidad Paz Meza (Honduras)
Informe No.
Informe No.

181/19, Peticidén 686-08, Dilio Argueta y Argueta (Guatemala)

112/19, Peticién 973-09, (Janice Allen y familia (Jamaica)
6/19, Peticién 732-08, Blanca Estela Quezada Rojas (México)

.21/19, Peticidon 578-07, Victor Emmanuel Torres Leyva y familia (México)
Informe No.
Informe No.
Informe No.

82/19, Peticién 342-09, Florencia Hernandez Romero otros (México)
85/19, Peticion 1441-08, Bulmaro Rodriguez y otros (México)
100/19, Peticién 287-09, Rodrigo Plata Guzman (México)
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93.
94,
95.
96.
97.
98.
99.

100.
101.
102.
103.
104.
105.
106.
107.
108.
1009.
110.
111.
112.
113.
114.
115.
116.
117.
118.
1109.
120.
121.
122.

123.
124.
125.
126.
127.
128.

N

CONUTE W=

Informe No.
Informe No.

Informe No
Informe No

Informe No.
Informe No.

Informe No

Informe No.
Informe No.
Informe No.
Informe No.
Informe No.
Informe No.
Informe No.
Informe No.
Informe No.

Informe No

Informe No.

Informe No

Informe No.

Informe No

Informe No.
Informe No.

Informe No
Informe No

Informe No.
Informe No.

Informe No

Informe No.
Informe No.
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129/19, Peticién 153-10, Rogelio Montemayor Seguy (México)

134/19, Peticidon 468-09, Carlos Castillo Espino (México)

.182/19, Peticién 308-10, Roberto Antonio Gallangos Cruz y otros (México)
.183/19, Peticién 1213-12,S.D.C.G Y D.G.R (México)

234/19, Peticién 60-08, Francisco Javier Tena Estrada y familia (México)
18/19, Peticién 1261-08, Movimiento Renovador Sandinista y otros (Nicaragua)
.41/19, Peticion 1482-09, Eladio Blanco Fernandez (Panama)

184/19, Peticion 870-12, Dina Giraldo Ruiz (Panama)

185/19, Peticién 2327-12, Jorge Luis Zabala Medrano (Panama)

19/19, Peticion 1079-07, José Manuel Mercado Lépez (Pert)

24/19, Peticion 947-10, Celia Esther Ramos Durand y familia (Pert)
28/19, Peticidon 155-08, Rodrigo Diaz Latorre (Pert)

30/19, Peticién 754-08, Rogelio Torres Suarez (Pert)

42/19, Peticion 467-10, Tragedia de Mesa Redonda (Pert)

74/19, Peticiéon 1727-11, C.V.F.Z. (Peru)

83/19, Peticion 403-08, Juan Carlos Tafur Rivera (Pert)

.88/19, Peticién 582-08, José Alfredo Velasquez Rios (Pert1)

131/19, Peticidén 1594-09, Daniel Guillermo Yanac Padilla (Pert)

187/19, Peticidon 1013-11, Victor Luis Padilla Tejada (Peru)

203/19, Peticion 25-11, Mendoza de la Cruz y otros (Peru)

.204/19, Peticién 126-10, GFCCy otros (Pert1)

205/19, Peticién 350-11, Walter Alejandro Garcia Jaimes (Perud)

206/19, Peticién 939-10, Avila Rivera y sus familiares (Pert)

.207/19, Peticion 1377-08, Eleazar Sinclair Soldevilla Magallanes (Peru)
.208/19, Peticién 2364-12, Yolanda Gallegos Canales (Pert)

217/19, Peticién 1355-07, Ronal Isaac Figueroa Avila (Perti)

226/19, Peticién 1841-10, Carolina Lizette Gayoso Benavides (Peru)
.40/19, Peticion 928-08, Esther Verdnica Fermin Lora (Rep. Dominicana)
209/18, Peticién 816-10, Emildo Bueno Oguis (Rep. Dominicana)

210/19, Peticién 1201-13, Urbian Burleson, Jules Goddard, Kenneth Amzink and

Errol Harryson (Surinam)

Informe No
Informe No
Informe No
Informe No
Informe No
Informe No

.188/19, Peticion 1201-11, Rubén Weiszman Gluckman (Uruguay)
.20/19, Peticién 735-08, Carlos Andrés Meneses Ruiz (Venezuela)
.115/19, Peticiédn 754-10, Yakeline Herrera Soler (Venezuela)

.189/19, Peticién 572-11, Sarah Lyn Langton y familia (Venezuela)
.190/19, Peticién 1623-10, Emigdia Josefina Gémez Ocando (Venezuela)
.191/19, Peticién 1656-09, José Rafael Ramirez Cérdova (Venezuela)

Informes de Inadmisibilidad

Informe No.
Informe No.
Informe No.

Informe No

Informe No.
Informe No.
Informe No.
Informe No.
Informe No.

(Chile)
Informe No

Informe No.
Informe No.

Informe No

1/19, Peticién 325-07, Carlos Luciano Martins (Argentina)

127/19, Peticién 1804-10, Natalio Guillermo Perés (Argentina)

119/19, Peticién 526-08, Cristian Roberto Avella y otros (Argentina)
.194/19, Peticion 1585-07, César Francisco Villarroel Guevara (Bolivia)
25/19, Peticidon 1643-07, Jacqueline Simone de Souza e Silva Ferreira (Brasil)
38/19, Peticion 384-07, Antonio Reinaldo Peixoto Pereira (Brasil)

81/19, Peticién 597-10, Josué Luis Zaar (Brasil)

176/19, Peticién 1182-11, Joran Andreas Petrus Van del Sloot (Chile)

218/19, Peticién 161-11, Grupo de profesores de la educaciéon municipalizada

.178/19, Peticién 1276-09, Jorge Orlando Caicedo Rojas (Colombia)

198/19, Peticién 716-08, Miguel Pifieros Rey y otros (Colombia)

211/19, Peticiéon 709-07, Alfonso Lopez Michelsen y otros (Colombia)

.39/19, Peticion 2000-13, Bolivar Edmundo Guerrero Armijos y familia (Ecuador)
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14. Informe No.
15. Informe No.
16. Informe No.
17. Informe No.
18. Informe No.
19. Informe No.
20. Informe No.
21. Informe No.
22. Informe No.
23. Informe No.
3.
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86/19, Peticion 961-07, Michael Owen Heron (Estados Unidos)
233/19, Peticién 1619-09, David Seals (Guatemala)

2/19, Peticion 1428-08, José Salomoén Lemus Berrios (Honduras)

110/19, Peticién 254-08, K.J.G.T y otros (México)

186/19, Peticién 216-08, José Nelson Urrego Cardenas (Panama)

121/19, Peticién 356-09, Jestis William Céndor Avila (Per)
219/19, Peticién 431-07, Raul Hilario Ramirez (Per)
33/19, Peticion 870-11, Ana Maria Rantighieri (Uruguay)
223/19, Peticién 1498-10, Aram Rupenian Bichakdjian y otros (Uruguay)
120/19, Peticién 326-08, Gustavo Enrique Quirés Montoya (Venezuela)

Informes de Publicacion

Informe No.96/19, Caso 11.726, Norberto Javier Restrepo (Colombia)
Informe No.92/19, Caso 11.624, Jorge Darwin Garcia (Ecuador)

4. Archivos
Namero Numero ~ Estado
R Ano
caso peticion procesal

ARGENTINA 12.856 609 98 Guillermo Armando Capo. FONDO

ARGENTINA 13.058 78 00 Antonio Francisco Cano y otra. FONDO

ARGENTINA 13.061 596 01 Pedro Eduardo Arredondo. FONDO

Maria Emilia Gonzalez, Paula
4 ARGENTINA 12.537 618 01 Micaela Gonzalez y Maria FONDO
Verénica Villar.
5 ARGENTINA N/A 1276 05 Carlos Alberto Rubini. ADMISIBILIDAD
Nifios y Adolescentes alojados
6 ARGENTINA N/A 429 06 | en el Instituto de Recuperaciéon | ADMISIBILIDAD
del Adolescente Rosario (IRAR).
7 ARGENTINA N/A 1348 07 Héctor Raul Santander. ADMISIBILIDAD
1, Pueblo indigena Mbya
8 ARGENTINA N/A 1578 07 Guarani de la Provincia de ADMISIBILIDAD
Misiones.
9 ARGENTINA N/A 395 08 Jorge Raul Luque. ADMISIBILIDAD
10 ARGENTINA N/A 250 09 Miguel Angel Manghessi. ADMISIBILIDAD
11 ARGENTINA N/A 508 09 Marcelo Alejandro Dandeu. ADMISIBILIDAD
12 ARGENTINA N/A 364 10 Walter Osvaldo Heredia. ADMISIBILIDAD
13 ARGENTINA N/A 469 10 José Héctor Carreras. ADMISIBILIDAD
14 ARGENTINA N/A 1377 10 José Eduardo Barraza. ADMISIBILIDAD
15 ARGENTINA N/A 1046 | 11 Pedro Dante Maldonadoy | i\ erpiy pap
Esther Noemi Villavicencio.

16 ARGENTINA N/A 1292 11 Juan José Zanola. ADMISIBILIDAD
17 ARGENTINA N/A 1309 11 José Maria Agusto Gandolfi. ADMISIBILIDAD
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Sabatte Adenilda y Victorio

18 ARGENTINA N/A 373 12 ., . ADMISIBILIDAD
Raul Boggian.
19 ARGENTINA N/A 2180 | 12 Luis Alberto Rodriguez ADMISIBILIDAD
Vazquez.
20 ARGENTINA N/A 2206 12 Raimundo Oscar Izzi. ADMISIBILIDAD
21 ARGENTINA N/A 2319 12 José Alfredo Martinez de Hoz. | ADMISIBILIDAD
22 ARGENTINA N/A 32 13 | FBduardo Rodolfo Cabanillasy | »pviisiripaD
familia.
23 | ARGENTINA 13.61 55 13 | Javier Fabidn Carresaney su FONDO
familia.
24 ARGENTINA N/A 76 13 Silvia Alejandra Nicodemo. ADMISIBILIDAD
25 ARGENTINA N/A 1313 13 Maria Graciela Montero. ADMISIBILIDAD
Michael Gonzalez Berta,
German Delgado Rojas, Ulicies
Benitez Ortiz, José Luis Cartaya
Ochoa, Jose Luis Cartaya
Gonzalez, Duniel Reynaldo
26 BAHAMAS 13.451 1504 13 Cruz, Ramon Machado Perez, FONDO
Duier Renaldo Cruz, Jorge Luis
Aguilera Jimenez, Yudian Chala
Gonzalez, Pedro Parrado
Fumero, Edelis Savon Fomeda,
Mairelys Gonzalez Sauri.
27 BARBADOS 13.464 97 12 Raudl Tomas Garcia. FONDO
28 BOLIVIA N/A 1584 12 Jacob Ostreicher. ADMISIBILIDAD
Zaqueu de Oliveira, Zaqueu De
29 BRASIL 12.212 425 99 Oliveira FONDO
Josenildo Jodo de Freitas Junior,
30 BRASIL 12.707 373 03 | Josenildo Joao De Freitas Junior FONDO
Rosa Hernandes Sundermann e
31 BRASIL 12.783 265 05 José Luiz Sundermann, José FONDO
Luiz Sundermann.
32 BRASIL 12.309 724 00 Ronaldo Santana de Araujo. FONDO
Nelio Nakamura Brandao e
33 BRASIL 12.751 150 06 Alexandre Roberto Azevedo FONDO
Seabra da Cruz.
34 BRASIL N/A 1451 06 Aureo Neves Filho. ADMISIBILIDAD
35 BRASIL 12.878 342 07 Ivete Jordani Demeneck FONDO

outros.
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Pedro Augusto da Silva, Inacio

36 BRASIL 12.875 1330 07 , : FONDO
José da Silva e outros.
37 BRASIL 12.877 1485 07 José Laurindo Soares. FONDO
38 BRASIL N/A 60 09 Claudio Bento de Oliveira. ADMISIBILIDAD
39 BRASIL N/A 187 09 Carlos Eduardo de Oliveira | \p\ierpyr ipap
Preti e outros.
40 BRASIL N/A 271 o9 | CélioMarcio Alves Nogueirae | \p\orpyr ipap
outros.
41 BRASIL N/A 536 09 EM, EMM e BM. ADMISIBILIDAD
42 BRASIL N/A 974 09 Paulo César de Oliveira. ADMISIBILIDAD
43 BRASIL N/A 1222 | 09 Daliana Kristel Gongalves ADMISIBILIDAD
Camargo.
44 BRASIL N/A 1328 09 Olinda Benedita Borges. ADMISIBILIDAD
45 BRASIL N/A 1349 | o9 | ApemadosdoSistema Prisional | \p\yerpyripap
de Ariquemes/RO.
46 BRASIL N/A 23 10 Almir Rodrigues Ferreira. ADMISIBILIDAD
47 BRASIL N/A 204 10 Gilberto Rocha de Andrade. ADMISIBILIDAD
48 BRASIL N/A 287 10 | [rmaMaria ]?S?fvgragas VazDa | A MISIBILIDAD
49 BRASIL N/A 487 10 Marco Antonio Dantas ADMISIBILIDAD
Dell*Isola.
50 BRASIL N/A 642 10 Nivalnildo Barbosa Lima. ADMISIBILIDAD
51 BRASIL N/A 927 10 Rubens Freitas. ADMISIBILIDAD
52 BRASIL N/A 1800 10 Jose Fuscaldi Cesilio. ADMISIBILIDAD
53 BRASIL N/A 382 11 Camila Paganini Bassi . ADMISIBILIDAD
54 BRASIL N/A 690 11 Cho Bong Heang. ADMISIBILIDAD
55 BRASIL N/A 1385 11 Wilson Alfredo Perpétuo. ADMISIBILIDAD
56 BRASIL N/A 299 12 Aldir da Silva Lessa. ADMISIBILIDAD
Associacao dos Docentes Da
57 BRASIL N/A 418 12 Universidade Federal do Rio ADMISIBILIDAD
Grande do Norte-ADURN.
58 BRASIL N/A 1740 12 Anderson Teixeira Guimaraes. | ADMISIBILIDAD
59 BRASIL N/A 83 13 Rogério Alan Rocha Rios. ADMISIBILIDAD
60 BRASIL N/A 767 | 13 | FEusetnia deﬁl;’;‘;‘;ra Trauere | \pMISIBILIDAD
61 BRASIL N/A 1158 13 Clésio Rones Pereira. ADMISIBILIDAD
62 BRASIL N/A 734 15 Samara Souza Marinho. ADMISIBILIDAD
63 CHILE 12.676 4524 02 Juan Vergara Reyes. FONDO
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Marcel Claude Reyes, Adriana
Hoffman Jacoby, Gonzalo

64 CHILE N/A 246 04 Eduardo Villarino Herreria, ADMISIBILIDAD
Miguel Ignacio Fredes Gonzalez.
65 CHILE 13.132 959 06 | Manuel Zenteno Mora y familia. FONDO
66 CHILE N/A 175 o7 | Juan Sergloosti%‘;ra Berriosy | ApMISIBILIDAD
67 CHILE N/A 1262 07 Alba Llanos Melussa. ADMISIBILIDAD
Tatiana Marisa Barria
68 CHILE 13.596 871 08 Mardones y B.B.A.B. FONDO
69 CHILE 13.490 1209 08 Yasna Provoste Campillay. FONDO
70 CHILE N/A 746 10 Didier Van Den Hove. ADMISIBILIDAD
71 CHILE 13.495 387 11 | Maria Nataly Barahona Riveros. FONDO
72 CHILE N/A 1149 12 Luis Valenzuela Pradenas . ADMISIBILIDAD
73 CHILE N/A 1185 12 Juan Daniel Duran Salazar. ADMISIBILIDAD
74 CHILE N/A 1473 12 Sergio Antonio Cornejo Lépez. | ADMISIBILIDAD
75 CHILE N/A 1782 | 12 Yazmin Rocio Herrera ADMISIBILIDAD
Manriquez.
76 CHILE N/A 1893 13 | Jesus Elias Carlos Manzur Saca. | ADMISIBILIDAD
77 COLOMBIA 11.022 gz | TomasTunarrozaCernizay | \p\iqrpypipap
Salvador Rodriguez
78 COLOMBIA 11.025A 92 Jhon Wilson Villareal ADMISIBILIDAD
79 COLOMBIA 11.990B 98 Jean Carlo Caravique ADMISIBILIDAD
80 COLOMBIA 12.356 455 CA Nifios De Pueblorrico ADMISIBILIDAD
81 COLOMBIA 12.882 326 00 Hernando Rangel Moreno FONDO
82 COLOMBIA 13.140 88 01 Jorge Tadeo Lozano. FONDO
83 COLOMBIA N/A 213 02 Ancizar Carrillo. ADMISIBILIDAD
84 COLOMBIA N/A 2201 02 Jaime Lozada Perdomo. ADMISIBILIDAD
85 COLOMBIA 13.161 612 06 Juan Alberto Delgado Anaya. FONDO
86 COLOMBIA 13.164 716 | 0 | JuanAlfonso Calderon Pimienta FONDO
y familia.
87 COLOMBIA 13.169 1212 06 Jesus Elias Ramirez Lasso. FONDO
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Fabiola de Jesus Acevedo,
Johan Andrés Zapata Acevedo,
Ramiro de Jestis Zapata Mufioz

88 COLOMBIA N/A 1457 06 y otros, Johan Andrés Zapata ADMISIBILIDAD
Acevedo y Fabiola de Jesus
Acevedo.
89 COLOMBIA 13381 | 1151 | og | Josélsmael Martinez Romany FONDO
familiares.
Victor Mestanza Llanos,
Magolia Cecilia Canticruz
Pascal, Victoria del Carmen
Ribadeneira Ocampo y
habitantes de la Provincia de
Sucumbios, Carmelina Rosario
90 COLOMBIA N/A 1028 05 Cabrera Rodriguez, Maria ADMISIBILIDAD
Bersabé Chamba Chamba, Gina
del Carmen Carvajal Sarmiento,
Daniel Alarcén, y Habitantes de
la Provincia de Sucumbios,
Habitantes de la Provincia de
Sucumbios.
91 COLOMBIA N/A 493 07 Victor Javier Cafias Alvarez. ADMISIBILIDAD
92 COLOMBIA N/A 1268 07 Melesio Suesca Espinosa. ADMISIBILIDAD
93 COLOMBIA N/A 128 08 Carlos Tulio Franco Cuartas. ADMISIBILIDAD
94 COLOMBIA N/A 141 08 | Juan Carlos Arboleda Mosquera. | ADMISIBILIDAD
95 COLOMBIA N/A 259 08 Arel Mosquera Ramirez. ADMISIBILIDAD
96 COLOMBIA N/A 567 og | AmbrocioLopezMeléndezy | \p\ioipiiipap
familia.
97 COLOMBIA N/A 653 08 Graciela Torres Sandoval. ADMISIBILIDAD
98 COLOMBIA N/A 694 08 Milton Harvey Sdnchez ADMISIBILIDAD
Hernandez y familia.
99 COLOMBIA N/A 704 08 Pedro Vergel Angarita y otros. | ADMISIBILIDAD
100 COLOMBIA N/A 793 08 Miryam Sanabria. ADMISIBILIDAD
101|  COLOMBIA N/A 855 | og | Adalberto Ni‘iztsre Vanegasy | ApMisIBILIDAD
102 COLOMBIA N/A 938 08 Fernando Velasquez Pereira. ADMISIBILIDAD
103 COLOMBIA N/A 462 09 Lucia Alejandra Vasquez Soto. | ADMISIBILIDAD
104 COLOMBIA N/A 801 09 Luz Marina Usuga y otros. ADMISIBILIDAD
Leonel Lozada Vargas , Angel
105 COLOMBIA N/A 807 09 Alberto Galindo Galindo. ADMISIBILIDAD
106 COLOMBIA N/A 1366 09 Eudaldo Leén Diaz Salgado. ADMISIBILIDAD
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Fernando Gonzalez Cediel y

107 COLOMBIA N/A 1522 09 otros ADMISIBILIDAD
108 COLOMBIA N/A 109 10 Diana Carmenza Moreno ADMISIBILIDAD
Gutierrez y otros .
José Fernando Arango Garciay
109 COLOMBIA N/A 295 10 . ADMISIBILIDAD
familia.
110 COLOMBIA N/A 334 10 | VictorManuel DiazMorenoy | »p\iisipiiipAD
familia.
111 COLOMBIA N/A 344 10 Willinton Leiva Arias y familia. | ADMISIBILIDAD
112 COLOMBIA N/A 504 10 Clara Mireya Jiménez Bernal. ADMISIBILIDAD
113 COLOMBIA N/A 601 10 Claudia Viviana Septlveda | »p\risipiripAD
Pareja y familia.
Darbey Mosquera Castillo, Alex
114 COLOMBIA N/A 694 10 Hernando Ramirez, Eulicer | p\ri6ip1r ipap
Quintana Llanos, José Didier
Marin Camacho y familias.
115 COLOMBIA N/A 299 11 117 Cabildos Indigenas del | )\ yyo1p1y ipAD
Departamento del Cauca.
116 COLOMBIA N/A 369 11 | Armando Enrique Solano Ripoll. | ADMISIBILIDAD
117 COLOMBIA N/A 1294 12 Daider Yeisson Aguiar Cortes. | ADMISIBILIDAD
118 COLOMBIA N/A 1561 08 Wilmer Gahona Perdomo. ADMISIBILIDAD
119 COLOMBIA N/A 490 13 Oscar Josué Reyes Cardenas. ADMISIBILIDAD
Juana Maria Cérdoba Cérdobay
120 COLOMBIA N/A 493 13 Robinson Cérdoba Cérdoba. ADMISIBILIDAD
121 COLOMBIA N/A 911 13 Maria Eunice Lépez Lopez. ADMISIBILIDAD
122 COLOMBIA N/A 1453 13 Omar Salazar Nieto. ADMISIBILIDAD
123 COLOMBIA N/A 2090 13 Jhon James Castro Ospina. ADMISIBILIDAD
124 COLOMBIA N/A 2168 13 Hugo Danilo Franco Montafiez. | ADMISIBILIDAD
125 COSTA RICA 13.177 375 04 I[saias Adrian Pérez Salas. FONDO
126 COSTA RICA 13.18 664 04 Geovanny Leiva Lara. FONDO
127 COSTA RICA 13.429 951 04 Franklin Ortega Pérez. FONDO
128 COSTA RICA 13.458 938 05 Galven Artavia Quesada. FONDO
129 COSTA RICA N/A 11 06 Oscar Mario Sanchez Carvajal. | ADMISIBILIDAD
Ovidio Guiltrichs Venegas y
otros (treinta y dos privados de
130 |  COSTARICA 12946 | 495 | o7 | libertaddel Centrode Atencion FONDO
Institucional del Cantdn de
Pococi) Limé6n-Costa Rica,
Limon-Costa Rica.
131 COSTA RICA N/A 1236 07 José Francisco Segura Diaz. ADMISIBILIDAD
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132 COSTARICA N/A 1243 07 | Wilberth Gerardo Delgado Cruz. | ADMISIBILIDAD
133 COSTA RICA N/A 187 08 Dagoberto Diaz Diaz. ADMISIBILIDAD
134 COSTA RICA N/A 604 08 Eliecer Acufia Paniagua. ADMISIBILIDAD
135 COSTA RICA N/A 1260 09 Enrique Paniagua Bolafios. ADMISIBILIDAD
136 COSTA RICA N/A 1364 09 Edgar Itiel Monge Martinez. ADMISIBILIDAD
137 COSTA RICA N/A 1410 09 Ricardo Alberto Mora Robles. | ADMISIBILIDAD
138 COSTA RICA N/A 2212 12 Ovidio Duarte Ruiz. ADMISIBILIDAD
139 CUBA N/A 667 09 Rolando Jiménez Pozada. ADMISIBILIDAD
140 CUBA N/A 1436 | 12 América Ana Hernandez ADMISIBILIDAD
Estenoz.
141 CUBA N/A 2111 | 12 Antonio Enrique Gonzdlez- | \pvioipiyipap
Rodiles Fernandez.
142 CUBA 13640 | 1004 | 13 | /AngelldzaroSantiesteban FONDO
Prats.
143 ECUADOR 12.088 629 CA Segundo Norberto Contreras. FONDO
144 ECUADOR 12.208 641 CA Robert Angelo Vera Gémez. FONDO
145 ECUADOR 12.236 643 CA Fausto René Sisa Paez FONDO
146 ECUADOR 13.211 463 06 | Omar FabricioyMaria Rosario FONDO
Marlene Iturralde Torres.
147 ECUADOR N/A 1277 10 Joaquin Francisco Arias Cobo. | ADMISIBILIDAD
Comunidades Indigenas del
148 ECUADOR N/A 1821 10 | Pueblo Kafiari y otros afectados | ADMISIBILIDAD
por la Ley de Mineria.
149 ECUADOR N/A 1870 10 Henry Wilbert Gil Ayerve. ADMISIBILIDAD
150 ECUADOR N/A 396 13 Francisco Gago Estevez. ADMISIBILIDAD
151 ECUADOR N/A 1944 13 Andrés Fabian Ponce Baque. ADMISIBILIDAD
Tatiana Gavriilovna Bytchkova,
Jorge Schafik Handal Vega,
152 EL SALVADOR N/A 515 09 | Anabella Handal Silva y Erlinda | ADMISIBILIDAD
Handal Silva, Erlinda Handal
Silva.
153 EL SALVADOR 13.351 1414 12 William Alberto Pérez Jerez. FONDO
154 | ESTADOS UNIDOS 13.220 405 02 Walter Mickens. FONDO
155 | ESTADOS UNIDOS 12.512 4618 02 Hossein Alikhani. FONDO
156 | ESTADOS UNIDOS | 11.829 968 CA Pedro Luis Medina FONDO
157 | ESTADOS UNIDOS 12.168 970 CA Joseph Stanley Faulder FONDO
158 | ESTADOS UNIDOS N/A 1216 09 Kevan C. Pickstock. ADMISIBILIDAD
159 | ESTADOS UNIDOS |  N/A 1017 | 10 Raphael Jerson Eastman | r\ierpyp ipap
(Raphael Jason Eastman).
160 | ESTADOS UNIDOS N/A 1163 10 Michael D. Reid. ADMISIBILIDAD
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161 | ESTADOS UNIDOS N/A 1374 10 Jeremy Vaughn Pinson ADMISIBILIDAD
162 | ESTADOS UNIDOS N/A 1416 12 Edwin Garcia. ADMISIBILIDAD
163 | ESTADOS UNIDOS 12.927 1278 13 Robert Gene Garza. FONDO
164 | ESTADOS UNIDOS 13.466 455 14 Ramiro Hernandez Llanas. FONDO
165 | ESTADOS UNIDOS 13.467 815 14 John Winfield. FONDO
166 | ESTADOS UNIDOS 13.479 1503 15 Alfredo Ronaldo Prieto. FONDO
167 | ESTADOS UNIDOS | 12.958-B 2031 14 Charles Warner. FONDO
168 | GUATEMALA 12.886 140 | og | L#0personasdelaComunidad FONDO
Maya Kaqchikel.
169 GUATEMALA 13.420 404 08 José Luis Villeda Recinos. FONDO
Felipe de Jesus Cirin Aguilar,
Mairo Amilcar Gémez
Mazariegos, Héctor Otoniel
Alvarado Ramos, Herlindo
170 | GUATEMALA N/A 616 og | LopezGalida Catarinojesis | \p\yoipiiipap
Lépez Cruz, Nazario de Jesus
Lépez Velasquez, Manel
Rolando Jom Lem, Dalia
Espmeralda Mendez Castro y
otros, Eric Cruz Ismalej Valey.
171 | GUATEMALA N/A 109 11 | ComunidadindigenaTzutuhil | \p\;oiprpap
de San Pedro La Laguna.
172 |  GUATEMALA N/A 624 13 Rolando D?:rlleHema“dez ADMISIBILIDAD
173 GUATEMALA N/A 1082 13 Florentino Vasquez. ADMISIBILIDAD
174 HAITI N/A 1636 09 Jean Frantz Balan. ADMISIBILIDAD
Multiples Casos de
175 HONDURAS 10.195 90 CA desaparecidos en la década de | ADMISIBILIDAD
los 80
176 HONDURAS N/A 2190 12 Adolfo Raul Yarhi Lacs e hijos. | ADMISIBILIDAD
177 HONDURAS N/A 1485 13 Matzliah Reuveny. ADMISIBILIDAD
178 JAMAICA N/A 569 06 Jason Kemar Smith. ADMISIBILIDAD
179 JAMAICA N/A 711 06 Kimberly Adamou. ADMISIBILIDAD
180 JAMAICA 13.648 972 13 Whyett Gordon. FONDO
181 MEXICO N/A 31 05 Alejandro FLF;;C‘SCO Alfaro | MISIBILIDAD
182 MEXICO 13.235 840 05 Mario Heliodoro Acero Garcia. FONDO
183 MEXICO 13.244 840 06 Miguel Sarre Iguiniz. FONDO
184 MEXICO 13.247 1209 06 Jesus Fermin Lopez Cabrera. FONDO
185 MEXICO 13.551 134 07 Nicolas Tamez Ramirez. FONDO
186 MEXICO N/A 637 07 | Sergio Alfonso Dorantes Zurita. | ADMISIBILIDAD
187 MEXICO 13.554 1057 07 Thelmo Reyes Palacios. FONDO
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188 MEXICO N/A 1237 07 | Jorge Rodrigo Jimenez Esquivel. | ADMISIBILIDAD
189 MEXICO N/A 530 08 Rut Vargas Lucar. ADMISIBILIDAD
190 MEXICO N/A 839 08 Gerino Hinojosa Villegas. ADMISIBILIDAD
191 MEXICO N/A 1153 08 Gustavo Guerrero de Santiago. | ADMISIBILIDAD
192 MEXICO N/A 281 09 | Luis Alberto Larrafiaga Galindo. | ADMISIBILIDAD
193 MEXICO N/A 402 09 | LeoncioRallRamirez Baenay | \p\oipiyipap
Maria del Pilar Noriega Garcia .
194 MEXICO N/A 1556 09 Juan Manuel Ortiz Torres. ADMISIBILIDAD
195 MEXICO N/A 675 10 James Sanchez Cristancho. ADMISIBILIDAD
196 MEXICO N/A 763 10 | TeresadeGraciadelRosario | )hyvioipiiipaD
Goémez.
197 MEXICO N/A 1555 | 08 Autoridades Indigenas y ADMISIBILIDAD
vecinos de San Pedro Yosotato.
198 MEXICO N/A 1306 10 Edgar Israel Paz Aviles. ADMISIBILIDAD
199 MEXICO N/A 1418 10 Gabriel Muiiz Tobifas. ADMISIBILIDAD
200 MEXICO N/A 726 11 | HumbertoGarzaLealy Oscar | \p\ioipiyipaD
Garza Leal.
201 MEXICO N/A 746 11 Zenon Baez Ramirez. ADMISIBILIDAD
202 MEXICO N/A 1232 | 11 | FroestoAlonsoMayorquin | \p\yeipripap
Tirado.
Francisco Cardenas Bravo,
Horacio Alberto Velazquez
203 MEXICO N/A 1580 11 .~ . ADMISIBILIDAD
Nuilez, Norberto Estévez
Alvarez.
204 MEXICO N/A 1783 | 11 David POte(‘)ltCr‘s;‘o Torresy | ADMISIBILIDAD
205 MEXICO N/A 377 12 Timoteo Guerra Fuentes. ADMISIBILIDAD
206 MEXICO N/A 671 12 | Socrates Adrg‘; fjsm’ Cortezy | ApMISIBILIDAD
Juan Manuel Juarez Rojo y
207 MEXICO N/A 876 12 P s ADMISIBILIDAD
Monica Heredia Lopez.
208 MEXICO N/A 1112 | 12 Juan Manuel Enriquez ADMISIBILIDAD
Rodriguez.
209 MEXICO N/A 1367 12 | José Horacio Montenegro Ortiz. | ADMISIBILIDAD
210 MEXICO N/A 1502 12 Pedro José Jiménez Pérez. ADMISIBILIDAD
211 MEXICO N/A 1581 | 12 Francisco ?El{izus Montiel |\ MISIBILIDAD
212 MEXICO N/A 1674 12 Cruz Martinez Cruz. ADMISIBILIDAD
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Juntino Aguilar Magana,
Juventino Aguilar Magafia,

213 MEXICO N/A 1871 12 Natividad Aguilar Potenciano, | ADMISIBILIDAD
Natividad Aguilar Potenciano,
Delio Aguilar Potenciano.
214 MEXICO N/A 1876 12 Jestus Marquez Garcia. ADMISIBILIDAD
215 MEXICO N/A 187 13 Mayra Eréndira Zambrano | py vy ipAD
Figueroa.
216 MEXICO N/A 252 13 Francisco Martinez Briones. ADMISIBILIDAD
217 MEXICO N/A 534 13 Leonardo Candelario Miranda. | ADMISIBILIDAD
218 MEXICO N/A 603 13 | Miriam Crisanto Solano y otros. | ADMISIBILIDAD
Gerardo Heriberto Alvarez
Botello, Alfredo Lopez Pérez,
219 MEXICO N/A 609 13 Nicolas Cervantes Andrade, ADMISIBILIDAD
Fernando Heriberto Alvarez
Botello.
220 MEXICO N/A 614 13 Juan Manuel Romero Ayala. ADMISIBILIDAD
221 MEXICO N/A 625 13 Fernando Loépez Alarcén. ADMISIBILIDAD
Irving Samuel Pefia Lépez,
Jesus Gilberto Aranda Urquiza,
222 MEXICO N/A 694 13 Eden Josefath Chavez Garcia, | ADMISIBILIDAD
Jesus Daniel Arvizu Martinez,
Jose Isabel Espitia Martinez .
223 MEXICO N/A 715 13 Juan Alfredo Choc Yat. ADMISIBILIDAD
224 MEXICO N/A 761 13 Rigoberto Alcala Mendoza. ADMISIBILIDAD
225 MEXICO N/A 1138 13 | Marco Ivan Escamilla Medrano. | ADMISIBILIDAD
226 MEXICO N/A 1147 13 Antonio Bernal Dominguez. ADMISIBILIDAD
227 MEXICO N/A 1194 13 Jestis Manuel Herrera Barraza. | ADMISIBILIDAD
228 MEXICO N/A 1264 13 Alberto Guerrero Paredes. ADMISIBILIDAD
229 MEXICO N/A 1341 | 13 | BewaminGarciaAguirreyjuan | p\yorpyyipap
Antonio Peralta Calcaneo.
230 MEXICO N/A 1398 | 13 | IramHumbertoCastafieda | \pypgipyripap
Castafieda.
231 MEXICO N/A 1470 13 Israel Carmona Aceves. ADMISIBILIDAD
232 MEXICO N/A 1564 13 Ramén Mora Agustin. ADMISIBILIDAD
233 MEXICO N/A 1567 13 Orlando Castro Flores. ADMISIBILIDAD
Juan Samuel Cortez Pérez,
234 MEXICO N/A 1981 | 13 | MarlenBarrazalira, Elisabeth | )y pcipyy ipap
Erendira Perez Gallegas, Juan
Cortez Montafio.
235 MEXICO N/A 2085 13 Luis Alberto Sanchez Rosales. | ADMISIBILIDAD
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Carlos Jhonny Gonzalez

236 NICARAGUA N/A 1602 12 . ADMISIBILIDAD
Figueroa.
Diana Maritza Montenegro
Murillo, Irma Murillo Luna,
237 NICARAGUA N/A 1434 | 1g | CesarGamaliel Montenegro | )\ ieipiipap
Murillo, Julio Dariel
Montenegro Murillo, Othniel
Josue Montenegro Murillo
238 PANAMA 12.640 977 06 Antonio Zaldafia Ventura. FONDO
Familiares de victimas de la
239 PANAMA 13.017D 03 | dictadura militar de octubre de FONDO
1968 a diciembre de 1989
240 PANAMA N/A 441 08 Edwin Molina Jaén y otros. ADMISIBILIDAD
241 PANAMA N/A 2269 12 Flor Maria Mejia Osorio. ADMISIBILIDAD
242 PARAGUAY 11.558 241 CA Julidn Cubas. FONDO
243 PARAGUAY N/A 962 10 Roberto Crispin Cantero. ADMISIBILIDAD
244 PERU 11.790 810 CA Elba Greta Minaya Calle FONDO
245 PERU 12.154 848 | ca | LuisAlbertoVega Paquillo, FONDO
Miguel Angel Vega Paquillo
Luis Enrique Lopez Medrano
246 PERU N/A 703 98 (Acumulada al caso 12.747) FONDO
Boris Mijail Taype Castillo
247 PERU N/A 863 04 (Acumulada al caso 12.765) FONDO
Cecilia Nufiez Chipana
248 PERU N/A 614 00 (Acumulada al caso 12.773) FONDO
Cipriano Sabino Campos
249 PERU N/A 1300 04 Hinostroza FONDO
(Acumulada al caso 12.773)
250 PERU 12.851 490 01 Freddy Bill Cordero Palomino FONDO
Moisés Simén Limaco
251 PERU N/A 1105 04 Huayascachi FONDO
(Acumulada al caso 12.822)
Wilbert Baltazar Mamani Cueva
252 PERU N/A 935 03 (Acumulada al caso 12.988) FONDO
Augusto Flores Lujan
253 PERU N/A 777 04 (Acumulada al caso 12.988) FONDO
Benigno Villanueva Rios
254 PERU N/A 1220 04 (Acumulada al caso 12.988) FONDO
Waldo Wilmer Quezada
255 PERU N/A 1230 04 Valencia FONDO

(Acumulada al caso 12.988)
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Alvaro Espejo Sebastian

256 PERU N/A 806 04 (Acumulada al caso 12.988) FONDO
Javier Luis Quevedo
257 PERU N/A 1188 04 Yauremucha y Lourdes Zamora FONDO
Hurtado
(Acumulada al caso 12.988)
Fortunato Félix Utrilla Aguirre
258 PERU N/A 1204 04 (Acumulada al caso 12.988) FONDO
Miguel Atahualpa Inga
259 PERU N/A 38 05 (Acumulada al caso 12.988) FONDO
Carlos Enrique Diaz Gonzalez
260 PERU N/A 82 05 (Acumulada al caso 12.988) FONDO
Rafael Jara Macedo
261 PERU N/A 657 05 (Acumulada al caso 12.988) FONDO
Emilio Geronimo Capatinta
262 PERU N/A 846 05 Sullcarani FONDO
(Acumulada al caso 12.988)
Rufo Leon Ccala
263 PERU N/A 248 06 (Acumulada al caso 12.988) FONDO
Rosalinda Emma Rojas Miguel
264 PERU N/A 263 06 (Acumulada al caso 12.988) FONDO
Mirtha Ymelda Simén Santiago
265 PERU N/A 1147 06 y familia FONDO
(Acumulada al caso 12.988)
Aurelio Sernaque Silva
266 PERU N/A 1387 06 (Acumulada al caso 12.988) FONDO
Nancy Benavente Hinostroza y
267 PERU N/A 1506 06 otros FONDO
(Acumulada al caso 12.988)
Jorge Antonio Carrillo Roman
268 PERU N/A 411 07 (Acumulada al caso 12.988) FONDO
Rosa Maria Contreras Serrano y
269 PERU N/A 963 08 familia FONDO
(Acumulada al caso 12.988)
Clara Inés Montoya Benitez
270 PERU N/A 1071 08 (Acumulada al caso 12.988) FONDO
271 PERU N/A 814 01 Méximo Agustin Mantilla ADMISIBILIDAD
Campos.
272 PERU 13.273 1359 04 José Carlos Tapia Castillo. FONDO
273 PERU N/A 255 06 Emilio Horna Vidal. ADMISIBILIDAD
274 PERU N/A 547 06 Santiago Esquinarila Esquia. ADMISIBILIDAD
275 PERU 13.291 554 06 Edith Elsa Veladsquez Esquivel. FONDO
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276 PERU N/A 1097 08 Carlos Moises Hijar Rivera. ADMISIBILIDAD
277 PERU N/A 490 | 09 Miguel Wenceslao Rincon |y \ierpyr ipAD
Rincon.
278 PERU N/A 758 09 Diego Alonso Reyna Novoa. ADMISIBILIDAD
279 PERU N/A 205 11 Alejandro Canecillas Quispe. ADMISIBILIDAD
280 PERU N/A 486 11 Beltrdn Alonso Chivigorre | b\ eipry ipAD
Santos.
281 PERU N/A 989 11 Jaime Soto Tomapasca. ADMISIBILIDAD
282 PERU N/A 1615 12 Miguel Martinez Delgado. ADMISIBILIDAD
283 PERU N/A 1642 12 Ricardo Manuel Uceda Pérez. ADMISIBILIDAD
284 PERU N/A 2177 12 Luis Silva Figueroa y otros. ADMISIBILIDAD
Manuel Augusto Fajardo
Cravero, Maritza Infante
Yupanqui, Margot Lourdes
Liendo Gil , Marisol Elizabeth
285 PERU N/A 261 13 Venturo Rios , Teodulfo Hidalgo ADMISIBILIDAD
Palacios , Wagner Enedino
Aponte Daza, Ana Luz Mendoza
Mateo .
286 | REP. DOMINICANA N/A 1007 08 William Pefia Pérez y otros. ADMISIBILIDAD
287 URUGUAY N/A 1472 | 10 Julio Ernesto Fernandez ADMISIBILIDAD
Kahlhauf.
288 URUGUAY N/A 1717 10 Juan Carlos Blanco Estradé. ADMISIBILIDAD
Gustavo Duran Bautista, Julio
César Duran Parra, Angel
Andrés Duran Parra, Juan
289 URUGUAY N/A 1573 11 Carlos Villamil Parra, Fredy ADMISIBILIDAD
Angel Reina Céspedes, Plinio
Lépez Ribeiro, Neilson
Mongelos.
290 |  VENEZUELA N/A 1487 | o5 | Internado ]“Cl')‘icclj)l Monagas (La | \pyvisIBILIDAD
Ex-trabajadores de Venezolana
291 VENEZUELA N/A 1315 07 Internacional de Aviacion S.A.- | ADMISIBILIDAD
VIASA.
292 VENEZUELA N/A 1337 07 Manuel Rosales Guerrero. ADMISIBILIDAD
293 |  VENEZUELA 13.360 569 | 0g | Muweresrecluidasenelanexo FONDO
femenino de la carcel de Coro.
294 VENEZUELA 13.363 734 08 Antonio Barreto Sira. FONDO
295 VENEZUELA 13.364 1136 08 Vicente Zévola De Gregorio. FONDO
296 |  VENEZUELA 13.480 421 09 | 1oséGuerra, Orlando Ochoa, FONDO

Oscar Garcia y José Guerra.
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297 VENEZUELA 13.564 1082 09 Julidn Nifio. FONDO

298 VENEZUELA 13.395 1525 09 José Francisco Matheus. FONDO

Raiza Elizabeth Isturiz de
Belfort, Antonio José Belfort
299 VENEZUELA 13.500 1611 09 Istariz, Zayra Adela Belfort FONDO
Isturiz , Nelson Enrique Belfort

[stdriz, Luis Miguel Belfort.

300 VENEZUELA 13.481 412 10 Carlos Eduardo Hernandez FONDO
Machado.

301 VENEZUELA N/A 733 10 | Manuel Arturo Andrade Duarte. | ADMISIBILIDAD

Henry Jesus Vivas Hernandez,
Lazaro José Forero Lopez,
Marco Javier Hurtado, Héctor
José Rovain, Julio Ramoén

302 VENEZUELA N/A 1676 10 Rodriguez Salazar, Arube José ADMISIBILIDAD
Pérez Salazar, Luis Enrique
Molina Cerrada, Erasmo José
Bolivar.
303 VENEZUELA N/A 1684 12 Jorge Goicoechea Artiles. ADMISIBILIDAD
304 VENEZUELA N/A 265 13 Yeilin Solange Guanchez Mora. | ADMISIBILIDAD
305 VENEZUELA 13.522 1487 | 13 Francisco E;‘;re‘;l Guerrero FONDO
Richard Daniel Lépez Pineda y
306 VENEZUELA 13.523 1488 13 otros, Mirian Pastora Duran FONDO
Duran.
307 VENEZUELA 13.482 1953 11 José Nicolas Ledezma Mora FONDO
308 VENEZUELA N/A 59 18 Horysa Parada Fuentes ADMISIBILIDAD

31. En conformidad con los articulos 41 y 42 del Reglamento de la CIDH y el articulo 48.1.b de la
Convencién Americana, la CIDH archivé las peticiones y los casos que se encuentran en la presente lista
debido al desistimiento de la parte peticionaria o a su inactividad procesal de al menos tres afios. Antes de
archivar estos asuntos, la Comision envi6 una advertencia de archivo a las direcciones de contacto de la parte
peticionaria y confirmé que ésta no habia enviado una respuesta a la advertencia, a pesar de haber contado
con tiempo suficiente para ello.

5. Audiencias y reuniones de trabajo

32. Durante 2019, de conformidad con lo establecido en el 64 del Reglamento, la Comisién
celebré un total de 4 audiencias de casos en tramite. En tales audiencias la Comisién recibié pruebas
testimoniales o periciales y escuch6 de manera los alegatos de las partes involucradas. La Comisidn analizara
la informacioén recibida y deliberara oportunamente respecto de tales casos. Las audiencias celebradas fueron
las siguientes:

- Caso 12.569 Comunidades Quilombolas de Alcintara (Brasil)- 174 Periodo de Sesiones
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- Caso 12.204- Asociaciéon Mutual Israelita Argentina ~AMIA (Argentina)- 174 Periodo de Sesiones
- Caso 13.095- A.B.y S.H. (Jamaica)- 174 Periodo de Sesiones

- Caso 13.377 Silvia Elena Rivera y otras —-Niflas y Jovenes Desaparecidas y Asesinadas en Ciudad
Juarez (México)- 173 Periodo de Sesiones.

33. Adicionalmente, durante 2019 en el marco de su 174 Periodo de Sesiones que tuvo lugar del
8 al 14 de noviembre de 2019 en Ecuador, la Comisién celebré cuatro reuniones de trabajo para dar
seguimiento al cumplimiento de las recomendaciones en relacion con casos que cuentan ya con un informe de
fondo y en los cuales la Comisién adoptard una decisién sobre su eventual sometimiento a la Corte
Interamericana de Derechos Humanos. La celebraciéon de reuniones de trabajo de este tipo en el presente
Periodo de Sesiones constituye el inicio de una practica que la Comisién busca incrementar, con el objetivo de
fortalecer las oportunidades de cumplimiento de sus recomendaciones y procurar una mayor eficacia de sus
decisiones en esta etapa. La Comisién reconoce la participacién de los Estados de Argentina, Chile y México,
asf como de los representantes y victimas en tales reuniones.

E. Estado del cumplimiento de las recomendaciones de la CIDH emitidas en
informes de fondo

1. Mandato de la CIDH de seguimiento a recomendaciones

34. El cumplimiento integral de las decisiones de la Comisién Interamericana constituye un
elemento indispensable para asegurar la plena vigencia de los derechos humanos en los Estados miembros de
la OEA, asi como para contribuir al fortalecimiento del sistema interamericano de proteccién de los derechos
humanos. Por tal motivo, en la presente seccién, la CIDH incluye un anélisis sobre el estado del cumplimiento
de las decisiones contenidas en los informes de fondo publicados y aprobados por la Comisién durante los
ultimos dieciocho afos.

35. En varias ocasiones, la Asamblea General de la OEA ha alentado a los Estados miembros a
que den seguimiento a las recomendaciones de la Comisién Interamericana de Derechos Humanos, como lo
hizo mediante su Resoluciéon AG/RES 1701 (XXX-0/2000), en la cual insté a los Estados a realizar sus mejores
esfuerzos para aplicar las recomendaciones de la Comisién Interamericana de Derechos Humanos, de
conformidad con el principio de buena fe (punto resolutivo 5.d). En el mismo sentido, la Asamblea General de
la OEA se pronunci6 en la resolucién AG/RES. 2672 (XLI-0/11) sobre Observaciones y Recomendaciones al
Informe Anual de la Comisién Interamericana de Derechos Humanos (punto resolutivo 3.b).

36. Por otro lado, la Comision considera que la efectividad del Sistema Interamericano reposa en
gran medida en el cumplimiento de las decisiones de sus 6rganos, incluyendo las sentencias de la Corte
Interamericana de Derechos Humanos y los Informes de Fondo que incluyen las recomendaciones y acuerdos
para la reparacion integral de las victimas de violaciones de derechos humanos. En tal sentido, es
fundamental la voluntad de los Estados para cumplir con los propdsitos y objetivos de la Convencion
Americana sobre Derechos Humanos y la Declaracion Americana de los Derechos y Deberes del Hombre, en
virtud del principio pacta sunt servanda, por el cual los Estados deben cumplir de buena fe las obligaciones
asumidas en los tratados?.

37. Tanto la Convenciéon Americana (articulo 41) como el Estatuto de la Comisién (articulo 18)
otorgan explicitamente a la CIDH la facultad de solicitar informacién a los Estados miembros y producir los
informes y recomendaciones que estime conveniente. Especificamente el Reglamento de la CIDH dispone en
su articulo 48:

Seguimiento

2 Convenci6n de Viena sobre el Derecho de los Tratados, U.N. Doc. A/CONF.39/27 (1969), Articulo 26: "Pacta sunt servanda".
Todo tratado en vigor obliga a las partes y debe ser cumplido por ellas de buena fe.
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1. Una vez publicado un informe sobre solucién amistosa o sobre el fondo en los cuales se
haya formulado recomendaciones, la Comisiéon podra tomar las medidas de seguimiento que
considere oportunas, tales como solicitar informacion a las partes y celebrar audiencias, con
el fin de verificar el cumplimiento con los acuerdos de solucién amistosa y recomendaciones.

2. La Comisién informara de la manera que considere pertinente sobre los avances en el
cumplimiento de dichos acuerdos y recomendaciones.

2. Metodologia de seguimiento de recomendaciones: Acciones desarrolladas en
el afio
38. En cumplimiento de sus atribuciones convencionales y estatutarias, y en atenciéon a las

resoluciones citadas y de conformidad con el articulo 48 del Reglamento, la CIDH solicita informaci6n a los
Estados acerca del cumplimiento de las recomendaciones efectuadas en informes de fondo aprobados a
través de informes de homologacién. Esta practica de la Comision inici6 en el afio 2000 y a partir de dicho
momento, se ha solicitado informacidon anualmente a las partes de las diferentes peticiones y casos, a efectos
de hacer seguimiento a las decisiones de la CIDH y actualizar el estatus de cumplimiento de cada uno de los
asuntos. Asimismo, la CIDH recibe informacién en eventuales audiencias o reuniones de trabajo realizadas
durante el afio, y concluye con su andlisis sobre el estado del cumplimiento de las recomendaciones segiin
corresponda en cada caso.

39. En seguimiento a lo establecido en el Programa 21 del Plan Estratégico de la CIDH 2017-
2021, en el 2019 la Comisidn continué avanzando en sus metodologias para la recoleccion, sistematizacién y
analisis de la informacién de los procesos de seguimiento de recomendaciones, para optimizar los procesos
de seguimiento de implementaciéon de sus decisiones y visibilizacién de los impactos individuales y
estructurales de las mismas. Para la elaboracién del presente capitulo, la CIDH consider6 la informacion
recibida hasta el 30 de septiembre de 2019, por lo que se tiene esa como la fecha de cierre. Sin embargo, es de
indicar que la Comisién tomo en consideraciénde manera excepcional informacién recibida con posterioridad
a la fecha de cierre, en aquellos casos en los cuales se sostuvieron reuniones de trabajo en el marco del 173
periodo de sesiones que generaron acciones posteriores en ejecucion de las rutas de trabajo que surgieron en
dichas reuniones, asi como en casos muy especificos en los cuales se observaron situaciones administrativas
de flujo de informacién. Cualquier informacién recibida después de esa fecha no fue incluida en este Capitulo,
pero serd analizada para el Informe Anual de 2020.

40. De conformidad con el modelo propuesto en el afio 2018, en este Capitulo la Comision
expone informacion relativa al seguimiento de cada caso y presenta los avances y desafios en materia de
cumplimiento de las decisiones emitidas por la CIDH en el marco de peticiones y casos. En este sentido, en la
parte inicial del presente informe la CIDH realizé una sintesis de las actividades de seguimiento por ella
desarrolladas, para a continuacién destacar los resultados relevantes sobre el cumplimiento total y parcial
sustancial de las medidas, segin los avances logrados durante el afio. Asimismo, la Comision presenta en este
Informe de manera mas visible los incumplimientos identificados durante el afio frente a las
recomendaciones que son objeto de supervision de la CIDH. La Comisién también elabor6 una lista de
peticiones y casos para los cuales la CIDH no ha recibido informacién de ninguna de las partes, entre otros
aspectos.

41. Adicionalmente, se decidié elaborar fichas informativas para cada caso con un mayor detalle
del alcanzado en afios anteriores, mismos que podran ser accedidas a través de los enlaces disponibles en las
dos tablas de casos de seguimiento de recomendaciones. La Comisién considera que con esta metodologia de
seguimiento de sus decisiones logra visibilizar los principales resultados alcanzados en el cumplimiento de
las recomendaciones a partir de la informaciéon presentada por las partes en materia de reparaciones de
caracter individual y estructural.

42. Finalmente, es de indicar que, desde su creacién en 2018, la Secciéon de Seguimiento de
Recomendaciones e Impacto de la CIDH ha asumido el analisis de los informes publicados a la luz del articulo
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51 de la Convenciéon Americana. Lo anterior ha permitido a la CIDH realizar un seguimiento mucho mas
detallado y especializado en cada uno de los asuntos a su cargo. Siguiendo esa misma légica a continuacién se
enuncian los avances en el cumplimiento de las recomendaciones emitidas en informes de fondo, de manera
separada y detallada, lo que les permitira a los usuarios identificar de manera mas clara y rapida la naturaleza
de cada uno de los asuntos, las acciones desplegadas en cada caso, sus impactos individuales y estructurales,
y los extremos en los cuales alin es necesario continuar desplegando acciones para su total implementacion.

2.1  Categorias de analisis

43. Con el objeto de brindar a las partes informacién objetiva sobre el tipo de andlisis realizado
en cada caso, la Comisidon aprobé las Directrices Generales de Seguimiento de Recomendaciones y Decisiones
de la Comisién Interamericana de Derechos Humanos; un instrumento técnico de seguimiento que contiene
categorias de examen sobre la informacién proporcionada. Estas categorias permiten a la Comisién hacer un
analisis mas detallado de la informacién disponible y a las partes conocer si la informacién presentada es
relevante y oportuna para que la CIDH realice un andlisis sobre el cumplimiento de las recomendaciones de
los informes de fondo publicados. En ese sentido, a continuacién, se indican las categorias sobre andlisis de
informacion:

¢ Informacién proporcionada relevante: la informacion proporcionada es relevante, actualizada
y amplia sobre medidas adoptadas relativas al cumplimiento de al menos una de
recomendaciones emitidas, dentro del plazo especificado por la CIDH.

o Informacidn proporcionada no relevante: la informacion fue proporcionada dentro del plazo
especificado por la CIDH, pero no se refiere a las medidas adoptadas relativas al cumplimiento de
al menos una de las recomendaciones pendientes de cumplimiento, estd desactualizada, o es
repetitiva a la informacion presentada en aflos anteriores sin presentar nueva informacion.

e Informacion no proporcionada: la informacién sobre medidas adoptadas para cumplir con las
recomendaciones emitidas no fue proporcionada; de manera expresa se le indica a la CIDH que
no se presentard la informacién; o fue(ron) solicitada(s) prérroga(s) para proporcionar
informacion y, al final no se proporcioné la informacién.

44, Por otro lado, la Comisién decidié ampliar las categorias de andlisis de sus recomendaciones
para visibilizar los esfuerzos de los Estados en su cumplimiento y con el fin de clasificar el estado de
cumplimiento de cada recomendacidn. En ese sentido, la Comisién decidié aprobar las siguientes categorias
para el analisis individualizado de recomendaciones:

e Cumplimiento total: aquella recomendacién en la que el Estado ha iniciado y concluido
satisfactoriamente las medidas para su cumplimiento.

e Cumplimiento parcial sustancial: aquella recomendacién en la que el Estado ha adoptado
medidas relevantes para su cumplimiento y ha aportado pruebas de estas, pero la Comision
considera que las medidas para su cumplimiento atin no han concluido.

e Cumplimiento parcial: aquella recomendaciéon en la que el Estado ha adoptado algunas
medidas para su cumplimiento, pero la adopcién de medidas adicionales sigue siendo necesaria.

¢ Pendiente de cumplimiento: aquella recomendacién/ o cldusula de ASA en la que el Estado no
ha adoptado ninguna medida para cumplir con la recomendacion; o las gestiones iniciadas ain
no han producido resultados concretos; o la(s) medida(s) adoptada(s) no corresponden a la
situacién que se examina.

e Incumplimiento: aquella recomendacion/ en la que por la conducta del Estado resultd
imposible su cumplimiento o que el Estado explicitamente ha indicado que no cumplira con la

medida.
2.2 Categorias de cumplimiento de decisiones de la CIDH
45. Finalmente, la Comisidn decidi6 mantener las categorias de analisis integral de las peticiones

y casos utilizadas tradicionalmente, a saber:
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e Cumplimiento total: aquellos casos en que el Estado ha cumplido a cabalidad con todas las
recomendaciones publicadas por la CIDH. La Comisién considera como cumplidas totalmente
aquellas recomendaciones en las que el Estado ha iniciado y concluido satisfactoriamente las
medidas para su cumplimiento.

e Cumplimiento parcial: aquellos casos en los que el Estado ha cumplido parcialmente con las
recomendaciones publicadas por la CIDH, ya sea por haber dado cumplimiento solamente a
alguna/s de las recomendaciones, o por haber cumplido de manera incompleta con todas las
recomendaciones; aquellos casos en los que el Estado ha cumplido a cabalidad con todas las
recomendaciones por la CIDH salvo una cuyo cumplimiento ha resultado imposible.

e Pendientes de cumplimiento: aquellos casos en los cuales la CIDH considera que no ha habido
cumplimiento de las recomendaciones publicadas por la CIDH, debido a que no se ha iniciado
ninguna gestién encaminada a tal fin; o que las gestiones iniciadas ain no han producido
resultados concretos; a que el Estado explicitamente ha indicado que no cumplird con las
recomendaciones; o el Estado no ha informado a la CIDH y ésta no cuenta con informacién de
otras fuentes que indique una conclusién contraria.

3. Estado de cumplimiento de los informes de fondo publicados acorde al
articulo 51 de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos

46. La Comisién Interamericana de Derechos Humanos, en el marco asumido en su Plan
Estratégico 2017-2021 de mejorar sus procesos de seguimiento de recomendaciones, realiz6 esfuerzos para
visibilizar de una manera mas clara los avances en la implementacién de los informes de fondo publicados a
la luz del articulo 51 de la Convenciéon Americana de Derechos Humanos (CADH). En este sentido, con el
objetivo de brindar mayor informacién y visibilidad al estado de cumplimiento de las recomendaciones
establecidas en sus informes de fondo publicados, la Comisién elaboré fichas individuales de seguimiento con
la informacién sobre el estado de cumplimiento de las recomendaciones para cada informe de fondo
publicado. La CIDH realizé un analisis recomendaciéon por recomendacion y, a la vez, fue identificando los
resultados individuales y estructurales alcanzados que hayan sido informados por las partes. Esto permite
que los diferentes usuarios del Sistema Interamericano cuenten con una herramienta para consultar y
conocer de manera sencilla y agil cudles son las recomendaciones que se encuentran bajo seguimiento por la
CIDH y aquellas que ya han sido cumplidas por los Estados. A continuacidn, se enlistan los informes de fondo
publicados por Estado, en el orden cronolégico que fueron publicados, con enlaces a las fichas individuales de
seguimiento de recomendaciones de cada caso.

47. El estado de cumplimiento de los informes de fondo publicados a 31 de diciembre de 2019
es el siguiente:

Enlace
CASO fli):lf: (l;z Cumplimien Cumplimien Pendiente de LB 1
.. to Total to Parcial Cumplimiento
seguimie
nto
Caso 11.732, Informe N2 83/09, Horacio X Cerrado
Anibal Schillizzi (Argentina)3
Caso 12.324, Informe N2 66/12, Rubén .
Luis Godoy (Argentina) Enlace X cliienio
Caso 12.632, Informe N2 43/15, Adriana
Beatriz Gallo, Ana Maria Careaga and Enlace X Abierto

Silvia Maluf De Christin (Argentina)

3 En su Informe Anual 2018, la CIDH hizo de conocimiento a la Asamblea General de la OEA que la CIDH comunico a las partes
su decision con base en el articulo 48 de su Reglamento de proceder al cese del seguimiento al cumplimiento del informe de fondo y, por

tanto, el cierre del asunto. CIDH, Informe Anual 2018, Capitulo 1V, Ficha de Seguimiento del Informe N 83/09. Caso Horacio Anibal

Schillizzi, parr. 7
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Casos 12.067,12.068 y 12.086, Informe
N2 48/01, Michael Edwards, Omar Hall,
Brian Schroeter y Jeronimo Bowleg
(Bahamas)

Caso 12.265, Informe N2 78/07 Chad
Roger Goodman (Bahamas)

Caso 12.513, Informe N2 79/07 Prince
Pinder (Bahamas)

Caso 12.231, Informe N2 12/14, Peter
Cash (Bahamas)

Caso 12.053, Informe N© 40/04,
Comunidad Maya del Distrito Toledo
(Belice)

Caso 12.051, Informe N2 54/01, Maria
da Penha Maia Fernandes (Brasil)
Casos 11.286,11.406, 11.407,11.412,
11.413,11.415,11.416y 11.417,
Informe N2 55/01, Aluisio Cavalcante y
otros (Brasil)

Caso 11.517, Informe N2 23/02, Diniz
Bento da Silva (Brasil)

Caso 10.301, Informe N° 40/03, Parque
Sao Lucas (Brasil)

Caso 11.556, Informe N2 32/04,
Corumbiara (Brasil)

Caso 11.634, Informe N2 33/04, Jailton
Neri da Fonseca (Brasil)

Caso 12.001, Informe N2 66/06, Simone
André Diniz (Brasil)

Caso 12.019, Informe N2 35/08 Antonio
Ferreira Braga (Brasil)

Caso 12.310, Informe N2 25/09
Sebastido Camargo Filho (Brasil)

Caso 12.440, Informe N2 26/09 Wallace
de Almeida (Brasil)

Caso 12.308, Informe N2 37/10, Manoel
Leal de Oliveira (Brasil)

Caso 12.213, Informe N° 7/16, Aristeu
Guida da Silva y sus familiares (Brasil)
Caso 12.586, Informe N2 78/11, John
Doe (Canada)

Caso 11.661, Informe N2 8/16,
Manickavasagam Suresh (Canada)

Caso 11.771, Informe N2 61/01, Samuel
Alfonso Catalan Lincoleo (Chile)

Caso 11.725, Informe N2 139/99,
Carmelo Soria Espinoza (Chile)

Enlace

Enlace

Enlace

Enlace

Enlace

Enlace

Enlace

Enlace

Enlace

Enlace

Enlace

Enlace

Enlace

Enlace

Enlace

Enlace

Enlace

Enlace

Enlace

Enlace

Enlace
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Abierto

Abierto

Abierto

Abierto

Abierto

Abierto

Abierto

Abierto

Abierto

Abierto

Abierto

Abierto

Abierto

Abierto

Abierto

Abierto

Abierto

Abierto

Abierto

Abierto

Abierto


http://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2019/docs/IA2019cap2.g.BH12.067-es.docx
http://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2019/docs/IA2019cap2.g.BH12.265-es.docx
http://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2019/docs/IA2019cap2.g.BH12.513-es.docx
http://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2019/docs/IA2019cap2.g.BH12.231-es.docx
http://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2019/docs/IA2019cap2.g.BE12.053-es.doc
http://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2019/docs/IA2019cap2.g.BR12.051-es.doc
http://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2019/docs/IA2019cap2.g.BR11.286-es.doc
http://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2019/docs/IA2019cap2.g.BR11.517-es.doc
http://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2019/docs/IA2019cap2.g.BR10.301-es.doc
http://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2019/docs/IA2019cap2.g.BR11.556-es.doc
http://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2019/docs/IA2019cap2.g.BR11.634-es.doc
http://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2019/docs/IA2019cap2.g.BR12.001-es.doc
http://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2019/docs/IA2019cap2.g.BR12.019-es.doc
http://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2019/docs/IA2019cap2.g.BR12.310-es.doc
http://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2019/docs/IA2019cap2.g.BR12.440-es.doc
http://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2019/docs/IA2019cap2.g.BR12.308-es.doc
http://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2019/docs/IA2019cap2.g.BR12.213-es.doc
http://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2019/docs/IA2019cap2.g.CA12.586-es.docx
http://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2019/docs/IA2019cap2.g.CA11.661-es.docx
http://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2019/docs/IA2019cap2.g.CH11.771-es.doc
http://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2019/docs/IA2019cap2.g.CH11.725-es.doc
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Caso 12.142, Informe N290/05,
Alejandra Marcela Matus Acufia y otros
(Chile)#

Caso 12.469, Informe N2 56/10,
Margarita Barberia Miranda (Chile)
Caso 12.799, Informe N° 48/16, Miguel
Angel Millar Silva y otros (Radio
Estrella del Mar de Melinka) (Chile)
Caso 11.654, Informe N2 62/01, Riofrio
Masacre (Colombia)

Caso 11.710, Informe N2 63/01, Carlos
Manuel Prada Gonzalez y Evelio
Antonio Bolafio Castro (Colombia)
Caso 11.712, Informe N2 64/01, Leonel
de Jesus Isaza Echeverry (Colombia)
Caso 12.009, Informe N2 43/08, Leydi
Dayan Sanchez (Colombia)>

Caso 12.448, Informe N2 44/08, Sergio
Emilio Cadena Antolinez (Colombia)®
Caso 10.916, Informe N2 79/11, James
Zapata Valencia y José Heriberto
Ramirez (Colombia)

Caso 12.414, Informe N2 101/17,
Alcides Torres Arias, Angel David
Quintero y otros (Colombia)

Caso 10.455, Informe N245/17,
Valentin Basto Caldero6n y otros
(Colombia)

Caso 12.713, Informe N® 35/17, José
Rusbel Lara y otros (Colombia)

Caso 11.656, Informe N2 122/18, Marta
Lucia Alvarez Giraldo (Colombia)

Caso 12.476, Informe N2 67/06, Oscar
Elias Biscet y otros (Cuba)

Caso 12.477, Informe N2 68/06,
Lorenzo Enrique Copello Castillo y otros
(Cuba)

Case 12.127, Informe N2 27/18,
Valdimiro Roca Antunez y otros (Cuba)
Caso 11.992, Informe N2 66/01, Dayra
Maria Levoyer Jiménez (Ecuador)

Caso 12.487, Informe N2 17/08, Rafael
Ignacio Cuesta Caputi (Ecuador)

Caso 12.525, Informe N2 84/09, Nelson

Enlace

Enlace

Enlace

Enlace

Enlace

Enlace

Enlace

Enlace

Enlace

Enlace

Enlace

Enlace

Enlace

Enlace

Enlace

Enlace

X
X

Cerrado

Abierto

Abierto

Abierto

Abierto

Abierto

Cerrado

Cerrado

Abierto

Abierto

Abierto

Abierto

Abierto

Abierto

Abierto

Abierto

Abierto

Abierto

Abierto

4 CIDH, Informe Anual 2008, Capitulo III, Seccién D: Estado de Cumplimiento de las Recomendaciones de la CIDH, parrs. 216-

224.

5 CIDH, Informe Anual 2016, Capitulo II, Seccién D: Estado de Cumplimiento de las Recomendaciones y Soluciones Amistosas

en casos individuales, parrs. 602-614.

6 CIDH, Informe Anual 2009, Capitulo III, Seccién D: Estado de Cumplimiento de las Recomendaciones de la CIDH, parrs. 274-

280.


http://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2019/docs/IA2019cap2.g.CH12.469-es.doc
http://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2019/docs/IA2019cap2.g.CH12.799-es.doc
http://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2019/docs/IA2019cap2.g.CO11.654-es.doc
http://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2019/docs/IA2019cap2.g.CO11.710-es.doc
http://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2019/docs/IA2019cap2.g.CO11.712-es.doc
http://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2019/docs/IA2019cap2.g.CO10.916-es.doc
http://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2019/docs/IA2019cap2.g.CO12.414-es.doc
http://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2019/docs/IA2019cap2.g.CO10.455-es.doc
http://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2019/docs/IA2019cap2.g.CO12.713-es.doc
http://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2019/docs/IA2019cap2.g.CO11.656-es.doc
http://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2019/docs/IA2019cap2.g.CU12.476-es.doc
http://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2019/docs/IA2019cap2.g.CU12.477-es.doc
http://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2019/docs/IA2019cap2.g.CU12.127-es.doc
http://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2019/docs/IA2019cap2.g.EC11.992-es.doc
http://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2019/docs/IA2019cap2.g.EC12.487-es.doc
http://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2019/docs/IA2019cap2.g.EC12.525-es.doc
http://www.cidh.oas.org/annualrep/2008sp/cap3.D.sp.htm
http://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2016/docs/InformeAnual2016cap2Dseguimiento-es.pdf
http://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2016/docs/InformeAnual2016cap2Dseguimiento-es.pdf
http://www.cidh.oas.org/annualrep/2009sp/cap.3d.09.sp.htm
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Ivan Serano Saenz (Ecuador)

Caso 12.393, Informe N2 44 /17, James
Judge (Ecuador)’

Caso 12.249, Informe N2 27/09, Jorge
Odir Miranda Cortez y otros (El
Salvador)

Cas0 9.903, Informe N2 51/01, Rafael
Ferrer Mazorra y otros (Estados
Unidos)

Caso 12.243, Informe N2 52/01, Juan
Raul Garza (Estados Unidos)

Caso 11.753, Informe N2 52/02, Ramoén
Martinez Villarreal (Estados Unidos)
Caso 12.285, Informe N2 62/02, Michael
Domingues (Estados Unidos)?

Caso 11.140, Informe N2 75/02, Mary y
Carrie Dann (Estados Unidos)

Caso 11.193, Informe N2 97/03, Shaka
Sankofa (Estados Unidos)

Caso 11.204, Informe N2 98/03,
Statehood Solidarity Committee
(Estados Unidos)

Caso 11.331, Informe N299/03, Cesar
Fierro (Estados Unidos)

Caso 12.240, Informe N2 100/03,
Douglas Christopher Thomas (Estados
Unidos)

Caso 12.412, Informe N2 101/03,
Napoleén Beazley (Estados Unidos)
Caso 12.430, Informe N2 1/05, Roberto
Moreno Ramos (Estados Unidos)

Caso 12.439, Informe N2 25/05,
Toronto Markkey Patterson (Estados
Unidos)

Caso 12.421, Informe N2 91/05, Javier
Suarez Medina (Estados Unidos)

Caso 12.534, Informe N2 63/08, Andrea
Mortlock (Estados Unidos)

Caso 12.644, Informe N2 90/09,
Medellin, Ramirez Cardenas y Leal
Garcia (Estados Unidos)

Caso 12.562, Informe N2 81/10, Wayne
Smith, Hugo Armendariz y otros
(Estados Unidos)

Caso 12.626, Informe N2 80/11, Jessica
Lenahan (Gonzales) (Estados Unidos)

7 CIDH, Caso 12.393, Informe N2 44 /17, James Judge (Ecuador), parrs. 115-116.
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Enlace

Enlace

Enlace

Enlace

Enlace

Enlace

Enlace

Enlace

Enlace

Enlace

Enlace

Enlace

Enlace

Enlace

Enlace

Enlace

Cerrado

Abierto

Abierto

Abierto

Abierto

Cerrado

Abierto

Abierto

Abierto

Abierto

Abierto

Abierto

Abierto

Abierto

Abierto

Abierto

Abierto

Abierto

Abierto

8 CIDH, Informe Anual 2005, Capitulo III, Seccién D: Estado de Cumplimiento de las Recomendaciones de la CIDH, parrs. 185-

186.


http://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2019/docs/IA2019cap2.g.ES12.249-es.doc
http://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2019/docs/IA2019cap2.g.EU9.903-es.doc
http://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2019/docs/IA2019cap2.g.EU12.243-es.doc
http://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2019/docs/IA2019cap2.g.EU11.753-es.doc
http://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2019/docs/IA2019cap2.g.EU11.140-es.doc
http://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2019/docs/IA2019cap2.g.EU11.193-es.doc
http://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2019/docs/IA2019cap2.g.EU11.204-es.doc
http://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2019/docs/IA2019cap2.g.EU11.331-es.doc
http://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2019/docs/IA2019cap2.g.EU12.240-es.doc
http://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2019/docs/IA2019cap2.g.EU12.412-es.doc
http://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2019/docs/IA2019cap2.g.EU12.430-es.doc
http://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2019/docs/IA2019cap2.g.EU12.439-es.doc
http://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2019/docs/IA2019cap2.g.EU12.421-es.doc
http://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2019/docs/IA2019cap2.g.EU12.534-es.doc
http://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2019/docs/IA2019cap2.g.EU12.644-es.doc
http://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2019/docs/IA2019cap2.g.EU12.562-es.doc
http://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2019/docs/IA2019cap2.g.EU12.626-es.doc
http://www.oas.org/es/cidh/decisiones/2017/EC12393ES.pdf
http://www.cidh.oas.org/annualrep/2005sp/cap.3e.htm
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Caso 12.776, Informe N2 81/11, Jeffrey
Timothy Landrigan (Estados Unidos)
Caso 11.575, 12.333 y 12.341, Informe
N2 52/13, Clarence Allen Jackey y otros;
Miguel Angel Flores, James Wilson
Chambers (Estados Unidos)

Caso 12.864, Informe N2 53/13, Ivan
Teleguz (Estados Unidos)

Caso 12.422, Informe N2 13/14, Abu-Ali
Abdur' Rahman (Estados Unidos)

Caso 12.873, Informe N® 44 /14, Edgar
Tamayo Arias (Estados Unidos)

Caso 12.833, Informe N2 11/15, Felix
Rocha Diaz (Estados Unidos)

Caso 12.831, Informe N® 78/15, Kevin
Cooper (Estados Unidos)

Caso 12.994, Informe N® 79/15,
Bernardo Aban Tercero (Estados
Unidos)

Caso 12.834, Informe N2 50/16,
Trabajadores indocumentados (Estados
Unidos)

Caso 12.254, Informe N2 24 /17, Victor
Hugo Saldafio (Estados Unidos)

Caso 10.573, Informe de Fondo N®
121/18, José Isabel Salas Galindo y
otros (Estados Unidos)

Caso 12.958, Informe de Fondo N®
71/18, Russell Bucklew (Estados
Unidos)

Caso 12.028, Informe N2 47/01,
Donnason Knights (Granada)

Caso 11.765, Informe N° 55/02, Paul
Lallion (Granada)

Caso 12.158, Informe N2 56/02
Benedict Jacob (Granada)

Caso 11.625, Informe N2 4/01, Maria
Eugenia Morales de Sierra (Guatemala)
Cas0 9.207, Informe N2 58/01, Oscar
Manuel Gramajo Lopez (Guatemala)
Caso 10.626 Remigio Domingo Morales
y Rafael Sanchez; Caso 10.627 Pedro
Tau Cac; Caso 11.198(A) José Maria
Ixcaya Pixtay y otros; Caso 10.799
Catalino Chochoy y otros; Caso 10.751
Juan Galicia Hernandez y otros, y Caso
10.901 Antulio Delgado, Informe N2
59/01, Remigio Domingo Morales y
otros (Guatemala)

Cas0 9.111, Informe N2 60/01, Ileana
del Rosario Solares Castillo y otros

Enlace

Enlace

Enlace

Enlace

Enlace

Enlace

Enlace

Enlace

Enlace

Enlace

Enlace

Enlace

Enlace

Enlace

Enlace

Enlace

Enlace

Enlace

Enlace

Abierto

Abierto

Abierto

Abierto

Abierto

Abierto

Abierto

Abierto

Abierto

Abierto

Abierto

Abierto

Abierto

Abierto

Abierto

Abierto

Abierto

Abierto

Abierto


http://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2019/docs/IA2019cap2.g.EU12.776-es.doc
http://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2019/docs/IA2019cap2.g.EU11.575-es.doc
http://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2019/docs/IA2019cap2.g.EU12.864-es.doc
http://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2019/docs/IA2019cap2.g.EU12.422-es.doc
http://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2019/docs/IA2019cap2.g.EU12.873-es.doc
http://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2019/docs/IA2019cap2.g.EU12.833-es.doc
http://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2019/docs/IA2019cap2.g.EU12.831-es.doc
http://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2019/docs/IA2019cap2.g.EU12.994-es.doc
http://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2019/docs/IA2019cap2.g.EU12.834-es.doc
http://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2019/docs/IA2019cap2.g.EU12.254-es.doc
http://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2019/docs/IA2019cap2.g.EU10.573-es.doc
http://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2019/docs/IA2019cap2.g.EU12.958-es.doc
http://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2019/docs/IA2019cap2.g.GR12.028-es.doc
http://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2019/docs/IA2019cap2.g.GR11.765-es.doc
http://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2019/docs/IA2019cap2.g.GR12.158-es.doc
http://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2019/docs/IA2019cap2.g.GA11.625-es.doc
http://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2019/docs/IA2019cap2.g.GA9.207-es.doc
http://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2019/docs/IA2019cap2.g.GA10.626-es.doc
http://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2019/docs/IA2019cap2.g.GA9.111-es.doc
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(Guatemala)
Caso 11.382, Informe N2 57/02, Finca .
“La Exacta” (Guatemala) Enlace X A
Caso 10.855, Informe N2 100/05, Pedro .
Garcia Chuc (Guatemala) Enlace X AT
Caso 11_.17.1, Informe N2 69/06, Tomas Enlace X Abierto
Lares Cipriano (Guatemala) -

g P
Cas.o ,11.65.8, Informe N2 80/07, Martin Enlace X Abierto
Pelic6 Coxic (Guatemala) =

o
Ca.so 12.264, Informe N2 1/06, Franz Enlace X Abierto
Britton (Guyana) =
Caso 12.504, Informe 81/07 Daniel y Enlace X Abierto
Kornel Vaux (Guyana) -

(o]
Caso 11.33.5,,Informe N2 78/02, Guy Enlace X Abierto
Malary (Haiti) =
Casos 11.826,11.843,11.846y 11.847,
Informe N249/01, Leroy Lamey, Kevin .
Mykoo, Milton Montique y Dalton Daley Enlace X gtlehe
(Jamaica)
Caso 12.069, Ir'1forme N250/01, Damion Enlace X Abierto
Thomas (Jamaica) =

o
Caso 12.183, Informe .N 127/01, Enlace X Abierto
Joseph Thomas (Jamaica) -

(o]
CZ.:ISO 12.275,.Informe N2 58/02, Denton Enlace X Abierto
Aitken (Jamaica) =
Caso 12.347, .Informe N276/02, Dave Enlace X Abierto
Sewell (Jamaica) I

& :
Casq 12.417,. Informe N2 41/04, Whitley Enlace X Abierto
Myrie (Jamaica) =
Caso 12.418', Informe N2 92/05, Michael Enlace X Abierto
Gayle (Jamaica) =

o :
Caso 12.447, 'Informe N2 61/06, Derrick Enlace X Abierto
Tracey (Jamaica) =
Caso 11.565, Informe N2 53/01, .
Hermanas Gonzalez Pérez (México) Enlace X Abierto
Caso 12.130, Informe N2 2 /06, Miguel .
Orlando Mufioz Guzman (México) Enlace X Abierto
Caso 12.228, Informe N2 117/09,
Alfonso Martin del Campo Dodd Enlace X Abierto
(México)
Caso 12.551, Informe N® 51/13, Paloma
Angélica Escobar Ledezma y otros Enlace X Abierto
(México)
Caso 12.689, Informe N280/15,].S.CHy
M.G.S (México)® X Hascly

o
Caso 11.564, Informe N2 51/16, Enlace X Abierto

Gilberto Jiménez Hernandez “La

9 CIDH, Informe Anual 2016, Capitulo II, Seccién D: Estado de Cumplimiento de las Recomendaciones y Soluciones Amistosas
en casos individuales, parrs. 1685-1708.


http://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2019/docs/IA2019cap2.g.GA11.382-es.doc
http://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2019/docs/IA2019cap2.g.GA10.855-es.doc
http://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2019/docs/IA2019cap2.g.GA11.171-es.doc
http://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2019/docs/IA2019cap2.g.GA11.658-es.doc
http://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2019/docs/IA2019cap2.g.GU12.264-es.doc
http://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2019/docs/IA2019cap2.g.GU12.504-es.docx
http://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2019/docs/IA2019cap2.g.HA11.335-es.docx
http://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2019/docs/IA2019cap2.g.JA11.826-es.doc
http://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2019/docs/IA2019cap2.g.JA12.069-es.docx
http://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2019/docs/IA2019cap2.g.JA12.183-es.doc
http://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2019/docs/IA2019cap2.g.JA12.275-es.doc
http://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2019/docs/IA2019cap2.g.JA12.347-es.doc
http://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2019/docs/IA2019cap2.g.JA12.417-es.doc
http://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2019/docs/IA2019cap2.g.JA12.418-es.doc
http://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2019/docs/IA2019cap2.g.JA12.447-es.doc
http://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2019/docs/IA2019cap2.g.MX11.565-es.doc
http://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2019/docs/IA2019cap2.g.MX12.130-es.doc
http://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2019/docs/IA2019cap2.g.MX12.228-es.doc
http://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2019/docs/IA2019cap2.g.MX12.551-es.doc
http://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2019/docs/IA2019cap2.g.MX11.564-es.doc
http://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2016/docs/InformeAnual2016cap2Dseguimiento-es.pdf
http://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2016/docs/InformeAnual2016cap2Dseguimiento-es.pdf
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Grandeza” (México)

Caso 11.381, Informe N2 100/01, Milton
Garcia Fajardo (Nicaragua)

Caso 11.506, Informe N2 77/02,
Waldemar Gerénimo Pinheiro y José Enlace X Abierto
Victor Dos Santos (Paraguay)

Caso 11.607, Informe N2 85/09, Victor

Enlace X Abierto

Hugo Maciel (Paraguay) Enlace S Aol
Caso 12.431, Informe N2 121/10, Carlos X Cerrado
Alberto Majoli (Paraguay)1®

Caso 11.800, Informe N2 110/00, César X Cerrado
Cabrejos Bernuy (Peri)!!

Caso 11.031, Informe N2 111/00, Pedro Enlace X Abierto

Pablo Léopez Gonzalez y otros (Pert1)

Casos 10.247 y otros, Informe N2
101/01, Luis Miguel Pasache Vidal y Enlace X Abierto
otros (Pert)

Caso 11.099, Informe N2 112/00, Yone

Cruz Ocalio (Peru) Enlace X Abierto
Caso 12.269, Informe N2 28/09, Dexter .
Lendore (Trinidad y Tobago) Enlace X L
Caso 11.500, Informe N2 124/06, X Cerrado
Tomas Eduardo Cirio (Uruguay)2
Caso 12.553, Informe N2 86/09, Jorge, .
José y Dante Peirano Basso (Uruguay) Enlace S e
.. . . . Abiertos :
Cumplimi- Cumplimi- Pendiente de 103
Total: 113 ento total: ento cumplimien- C dos:
9 parcial: 85 to: 19 erracos:
10
4. Actividades realizadas en el proceso de seguimiento en el 2019
48. En relacién con la funcién de seguimiento de los casos individuales prevista en el articulo 48

del Reglamento de la CIDH, durante el 2019, la CIDH se enfocd en aumentar el nimero de acciones de
seguimiento realizadas a lo largo del afio con miras a la construccion de rutas consensuadas para el
cumplimiento de las recomendaciones, y en restablecer, asi como mantener el contacto con representantes de
victimas y victimas de los casos en los cuales la CIDH no venia recibiendo informacién en los ultimos afios.
Asimismo, la CIDH realizé numerosos contactos telefénicos con representantes de las victimas y victimas
durante el afio. Lo anterior permiti6 que durante el 2019 el indice de respuesta por parte de los
representantes de las victimas y las victimas se mantuviera en un nivel similar al afio anterior con cerca de
57% de respuesta en los casos sujetos a seguimiento. Asimismo, cabe destacar que durante el 2019 la CIDH
recibié informacion proveniente de al menos una de las partes en un 44% de los casos, lo que representa un
aumento de mas de 30% respecto del afio anterior. En este sentido, la CIDH valora de manera positiva el
incremento en el indice de respuesta por parte de los Estados respecto al cumplimiento de las

10 CIDH, Informe Anual 2012, Capitulo III, Seccién D: Estado de Cumplimiento de las Recomendaciones de la CIDH, parrs. 904-

908.

11 CIDH, Informe Anual 2010, Capitulo III, Seccién D: Estado de Cumplimiento de las Recomendaciones de la CIDH, parrs. 928-
935.

12 CIDH, Informe Anual 2010, Capitulo III, Seccién D: Estado de Cumplimiento de las Recomendaciones de la CIDH, parrs. 1020-
1027.


http://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2019/docs/IA2019cap2.g.NI11.381-es.docx
http://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2019/docs/IA2019cap2.g.PY11.506-es.doc
http://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2019/docs/IA2019cap2.g.PY11.607-es.doc
http://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2019/docs/IA2019cap2.g.PE11.031-es.doc
http://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2019/docs/IA2019cap2.g.PE10.247-es.doc
http://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2019/docs/IA2019cap2.g.PE11.099-es.doc
http://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2019/docs/IA2019cap2.g.TT12.269-es.doc
http://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2019/docs/IA2019cap2.g.UR12.553-es.doc
http://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2012/Cap.3.D.doc
http://www.cidh.oas.org/annualrep/2010sp/CAP.III.D.doc
http://www.cidh.oas.org/annualrep/2010sp/CAP.III.D.doc

CIDH Comisién Interamericana de Derechos Humanos

recomendaciones ordenadas por la Comision, el cual registr6 un crecimiento de 5% respecto del afio anterior.
Particularmente, la CIDH destaca la participacién activa que durante el 2019 mantuvieron los Estados
Caribefios quienes, en algunos casos, y después de un largo periodo de tiempo, aportaron informacién valiosa
sobre el cumplimiento de las recomendaciones ordenadas por la Comisién. Los datos anteriores dan cuenta
de los resultados que progresivamente la CIDH ha alcanzado en el marco de la implementacién del Programa
Especial de Seguimiento de Recomendaciones (Programa 21), del Plan Estratégico 2017-2021.

49, En el marco de esta estrategia, y con el fin de ampliar el dialogo con las partes, en el 2019 la
Comisioén sostuvo 22 reuniones de trabajo, de las cuales 7 fueron convocadas de oficio, para impulsar el
cumplimiento de recomendaciones en diferentes casos con informes de fondo publicados. Respecto del
periodo que se informa fueron celebradas reuniones de trabajo en torno a casos de Argentina, Belice, Brasil,
Chile, Ecuador, El Salvador, Estados Unidos, Guatemala, Jamaica, México, Paraguay y Peru?3.

50. A lo largo de 2019, la Comisién sostuvo una cantidad importante de reuniones bilaterales
presenciales y por videoconferencia con peticionarios, victimas y representantes del Estado respecto de
diferentes casos. Asimismo, la Comisién realizé6 8 reuniones de revisién de portafolio de seguimiento de
recomendaciones con Belice, Brasil, Canadj, Chile, Colombia, Guatemala, Ecuador y Uruguay.

51. De igual forma, en 2019 la Comision emiti6 5 comunicados de prensa en materia de
seguimiento de recomendaciones de informes de fondo publicados!® A ello se suma la Opinién Técnica
emitida por la Relatoria de los Derechos de las Mujeres respecto del Caso Maria da Penha (Brasil) mediante la
cual la CIDH hizo llegar a las partes informacidn especializada con el objetivo de coadyuvar en el proceso de
cumplimiento de las recomendaciones emitidas en el Informe de Fondo N2 54/01.

52. Con la implementacién de las referidas acciones (solicitar informes de las partes en cada
caso, reuniones de trabajo, reuniones bilaterales y de portafolio, reunidn in loco, solicitudes de informacion a
través notas de la CIDH, comunicados de prensa, traslado y remision de informacion entre las partes) la CIDH
realizd, durante 2019, labores de supervision de cumplimiento en 100% de los casos con informe de fondo
derivados del Art. 51 y publicados desde 2000.

5. Resultados relevantes
a. Avances en la implementacién de recomendaciones de informes de fondo publicados
enel 2019

13 Durante el 2019, la CIDH sostuvo Reuniones de Trabajo en el marco de sus 1712, 1722, 1732 y 1742 Periodos de Sesiones en
relacién con los siguientes casos: Caso 12.6254, Informe N2 24/17, Victor Hugo Saldafio (Estados Unidos); Caso 12.130, Informe N2
02/06, Miguel Orlando Mufioz Guzman (México); Casos 12.347, Dave Sewell; 12.275, Denton Aitken; 11.826, Leroy Lamey y otros
(Jamaica). Caso 11.564, Informe N2 51/16, Gilberto Jiménez Hernandez y otros “La Grandeza” (México); Caso 9.961, Informe N2 62/90,
José Maria Garcia Portillo (Guatemala); Caso 11.517, Informe N2 23/02, Diniz Benito da Silva (Brasil); Caso 12.001, Informe N2 66/06,
Simone André Diniz (Brasil); Caso 12.249, Informe N2 27/09, Jorge Odir Miranda (El Salvador); Caso 12.476, Informe N2 67/06, Oscar
Elias Biscet (Cuba); Caso 12.799, Informe N2 48/16, Miguel Angel Millar Silva y otros “Radio Estrella del Mar de Melinka” (Chile); Caso
10.580, Informe N2 10/95, Manuel Stalin Bolafios Quifionez (Ecuador); Caso 10.258, Informe N2 1/97, Manuel Garcia Franco (Ecuador);
Caso 11.778, Informe N2 64/99, Ruth Garcés Valladares (Ecuador); Caso 11.427, Informe N2 63/99, Victor Rosario Congo (Ecuador); Caso
P-1193-CA, 159 Casos Comprendidos en los literales C y D del Comunicado de Prensa Conjunto (Peri); Caso 11.520, Informe N2 49/97,
Tomas Porfirio Rondin y otros “Aguas Blancas” (México); Caso 11.565, Informe N° 53/01, Hermanas Gonzalez Pérez (México); Caso
12.053, Informe N2 40/04, Comunidades Mayas del Distrito Toledo (Belice); Caso 12.632, Informe N¢ 43/15, Adriana Beatriz Gallo, Ana
Marfa Careafa y Silva Maluf de Christian (Argentina); Caso P452/TE - Casos del Comunicado de Prensa del 22 de febrero de 2001 (Pert);
Caso 12.051, Informe N2 54 /01, Maria da Penha (Brasil); Caso 11.634, Informe N2 33/04, Jailton Neri da Fonseca (Brasil); Caso 11.992,
Informe N2 66/01, Daya Maria Levoyer Jiménez (Ecuador), Caso 11.607, Informe N2 85/09, Victor Hugo Maciel (Paraguay).

14 CIDH, Comunicado de prensa N2 105/19 - CIDH saluda avances alcanzados por los Estados de la regién en la
implementacién de recomendaciones en informes de fondo en 2018. Washington DC, 29 de abril de 2019; Comunicado de prensa N2

211/19 - CIDH insta a Estados Unidos a suspender la ejecucién de Rusell Bucklew. Washington DC, 23 de agosto de 2019; CIDH,
Comunicado de prensa N2 249/19 - CIDH condena ejecucién de Rusell Bucklew en Missouri, Estados Unidos. Washington DC, 7 de
octubre de 2019. CIDH; CIDH, Comunicado de prensa N2 294/19 -CIDH insta a Estados Unidos a cumplir con las recomendaciones
emitidas en relacidn con los derechos humanos de Victor Saldaflo. Washington DC, 13 de noviembre de 2019, CIDH, Comunicado de
prensa N2 332/19 -CIDH adopta las Directrices Generales de Seguimiento de Recomendaciones y Decisiones y la Resolucién 02/19 sobre
la Creacién del Observatorio de Impacto. Washington DC, xx de diciembre de 2019.



https://www.oas.org/es/cidh/prensa/comunicados/2019/105.asp
https://www.oas.org/es/cidh/prensa/comunicados/2019/105.asp
https://www.oas.org/es/cidh/prensa/comunicados/2019/211.asp
https://www.oas.org/es/cidh/prensa/comunicados/2019/249.asp
https://www.oas.org/es/cidh/prensa/comunicados/2019/294.asp
https://www.oas.org/es/cidh/prensa/comunicados/2019/294.asp
https://www.oas.org/es/cidh/prensa/comunicados/2019/332.asp
https://www.oas.org/es/cidh/prensa/comunicados/2019/332.asp
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53. La Comisidn observa con satisfacciéon que, con los avances registrados en la implementacion
de recomendaciones en informes de fondo publicados, durante el 2019 dos casos avanzaron de estar
pendiente de cumplimiento a un cumplimiento parcial’®>. En este sentido, es importante destacar que las
acciones de seguimiento que se reportan en este Informe respecto del cumplimento de las medidas
ordenadas por la CIDH en los distintos casos sujetos a su supervision corresponden tinicamente al afio 2019.
Lo anterior explica que en 2018 un ndmero importante de casos haya presentado avances en el
cumplimiento, pues como se preciso en el Informe Anual 2018 la informacién considerada en el registro de
avances respecto de ese afio pudo referirse a medidas adoptadas en afios anteriores a 2018.

54. En este sentido, la CIDH es consciente de que el cumplimiento de las medidas de
recomendacion es un proceso complejo que involucra una sélida y constante interaccion entre los usuarios
del SIDH, por ello refrenda su compromiso de adoptar todo tipo de medidas a su alcance para promover el
cumplimiento constante y efectivo de las recomendaciones emitidas en beneficio de una mayor vigencia y
salvaguarda de los derechos humanos en la regién. De este modo, puede decirse que el avance en torno al
cumplimiento de las recomendaciones ordenadas por la CIDH ha mostrado una evolucién importante gracias
al impulso que este tema ha tenido en la agenda de trabajo de la Comisidn, particularmente en el marco del
Programa 21, pero también gracias al valioso impulso y compromiso que tanto los Estados como las victimas
y sus representantes han mostrado en su desarrollo. Lo anterior resulta mas claro a la luz del
comportamiento que el cumplimiento de las recomendaciones ha presentado durante los tltimos afios, el cual
ha mostrado una tendencia creciente que lo aleja del cumplimiento pendiente y lo acerca cada vez mas hacia
el cumplimiento parcial y total de las recomendaciones. Asi, pese a la incorporacién anual de nuevos casos a
la fase de seguimiento, la comunicacion e interaccién sostenida que la CIDH ha mantenido con los distintos
actores del SIDH han permitido alimentar un animo positivo hacia el cumplimiento de recomendaciones.

, Ndamero de Casos Porcentaje de Cumplimiento
Categorias
2017 2018 2019 2017 2018 2019
Cumplimiento Total 7 9 9 6.8% 8.3% 8%
Cumplimiento Parcial 66 82 85 64% 75.2% 75.2%
Pendiente d
endrente &e 30 18 19 202% | 165% | 16.8%
Cumplimiento
Total 103 109 113 100% 100% 100%
55. En relaciéon con lo anterior, de acuerdo con la informacién recibida en 2019, la Comision

observa que se avanz6 en la implementacion de 23 recomendaciones, lograndose asi: a. el cumplimiento total
de 4 medidas de reparacion?é; b. el cumplimiento parcial sustancial de 6 medidas de reparacioni?; y, c. el
cumplimiento parcial de 13 medidas de reparacioni8. De las 23 medidas en las cuales se registraron avances
en el 2019, 18 son de caracter estructural y 5 son de caracter individual. La CIDH destaca que las medidas de

15 Caso 11.564, Informe N2 51/16, Gilberto Jiménez Hernandez “La Grandeza” (México); Caso 12.053, Informe N2 40/04,
Comunidad Maya del Distrito Toledo (Belice).

16 Caso 11.826, 11.843, 11.846 y 11.847, Informe N2 49/01, Leroy Lamey, Kevin Mykoo, Milton Montique y Dalton Daley
(Jamaica); Caso 12.275, Informe N2 58/02, Denton Aitken (Jamaica); Caso 11.656, Informe de Fondo N2 122/18, Marta Lucia Alvarez
Giraldo (Colombia).

17 Caso 12.799, Informe N2 48/16, Miguel Angel Millar Silva y otros “Radio Estrella del Mar de Melinka” (Chile); Caso 11.826,
11.843,11.846 y 11.847, Informe N2 49/01, Leroy Lamey, Kevin Mykoo, Milton Montique y Dalton Daley (Jamaica); Caso 12.275, Informe
N2 58/02, Denton Aitken (Jamaica); Caso 11.656, Informe de Fondo N2 122/18, Marta Lucia Alvarez Giraldo (Colombia).

18 Caso 12.053, Informe N° 40/04, Comunidad Indigena Maya del Distrito Toledo (Belice) Recomendacién 2; Caso 11.634,
Informe N2 33/04, Jailton Neri da Fonseca (Brasil) Recomendaciones 5 y 6; Caso 12.001, Informe N2 66/06, Simone André Diniz (Brasil)
Recomendacioén 7; Caso 12.213, N2 07/16, Aristeu Guida Da Silva y Familia (Brasil) Recomendacién 4; Caso 12.831, Informe N2 78/15,
Kevin Cooper (Estados Unidos) Recomendacion 4; Caso 12.028, Informe N2 47/01, Donnason Knights (Granada) Recomendacién 5; Caso
11.765, Informe N2 55/02, Paul Lallion (Granada) Recomendaciones 5 y 6; Caso 12.158, Informe N2 56/02, Benedict Jacob (Granada)
Recomendacién 5; Caso 12.551, Informe N2 51/13, Paloma Angélica Escobar Ledezma y otros (México) Recomendaciones 4 y 7; Caso
11.564, Informe N2 51/16, Gilberto Jiménez Hernandez y otros “La Grandeza” (México) Recomendacién 4.
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caracter estructural relativas a legislacion y normativa fueron las que tuvieron el mayor grado de
cumplimiento. Asimismo, la CIDH celebra que durante el 2019 gran parte del avance respecto del
cumplimiento de diversas recomendaciones contenidas en Informes de Fondo publicados se haya dado
respecto de casos relativos al Caribe.

56. Para el afio 2019, los 113 informes de fondo publicados a la luz del articulo 51 de la CADH
agrupaban un total de 448 recomendaciones de las cuales 216 son de caracter individual y 232 de caracter
estructural. De las 448 recomendaciones, 227 tienen algin grado de avance en su implementacion (88
cumplimiento total, 24 cumplimiento parcial sustancial y 115 cumplimiento parcial), 209 estan pendientes de
cumplimiento, y 12 recomendaciones mantienen un estado de incumplimiento. De las 88 recomendaciones
cumplidas totalmente, 50 son de caracter individual y 38 de caracter estructural. La CIDH destaca que, a lo
largo de los afios, los Estados han logrado cumplir en mayor medida con las medidas individuales de
compensaciéon econémica y de satisfaccién, y con las medidas estructurales relativas a legislacion y
normativa, mientras que las medidas individuales relativas al aseguramiento de verdad y justicia son las que
enfrentan mayores desafios para su cumplimiento.

57. A continuacidn, se detallan los avances especificos en cada caso por pais en el cumplimiento
total de las recomendaciones en los informes de fondo publicados con base en la informacién recibida en el
2019.

2 o2 2 Nivel de
Nuamero Recomendacion o clausula Cumplimient
de Caso Impacto de acuerdo de Resultados informados P
Medidas cumplimiento Rl Ie
en 2019
COLOMBIA
e Mediante Resolucion
428 del 19 de febrero de
1. Reparar integralmente a 2019, se ordend pagar a
Caso 11.656, Informe Marta Lucia Alvarez Giraldo, Marta Lucia Alvarez
1 de Fondo N? }22/18, Individual tanto en el aspecto material Giraldo, la suma de Total
Marta Lucia Alvarez como moral, incluyendo $73.771.700,00 (pesos
Giraldo (Colombia) medidas de satisfaccién por colombianos).
los dafios ocasionados. e El 28 de febrero de
2019, fue efectuado dicho
pago.
JAMAICA
e Las partes hicieron
referencia al caso Neville
Lewis v Attorney General
. of Jamaica, en el que el
Caso 11.826, 11.843, f’e' ’?SZEZ?S gfgif:?n dole.  Comité  Judicial del
11.846y 11.847, . fcesarias yam o, Consejo Privado
Informe N249/01, barias para gar compartié6 el criterio
; efectividad en Jamaica del
Leroy Lamey, Kevin Estructura e desarrollado por esta
2 . derecho a solicitar la gy 7 Total
Mykoo, Milton 1 il . Comisién y declar6 que
. amnistia, el indulto o la ..
Montique y Dalton iy . los procedimientos de
conmutacion de la sentencia, - .
Daley 7 clemencia e  indulto
. consagrado en el articulo 4(6) p .
(Jamaica) debfan ser justos 'y

de la Convencién.
sustentarse sobre la base

del debido proceso, asi
como de las garantias
legales existentes en el



Caso 11.826,11.843,
11.846y 11.847,
Informe N249/01,
Leroy Lamey, Kevin
Mykoo, Milton
Montique y Dalton
Daley

(Jamaica)

Caso 12.275, Informe

N2 58/02, Denton
Aitken
(Jamaica)
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Estructura
1

Estructura
1

4. Adopte las medidas
legislativas y de otra indole
necesarias para garantizar la
efectividad en Jamaica del
derecho de las victimas a un
trato humano, consagrado en
los articulos 5(1) y 5(2) de la
Convencion, particularmente
en relacién con sus
condiciones de detencién.

3. Adopte las medidas
legislativas y de otra indole
necesarias para garantizar la
efectividad en Jamaica del
derecho a solicitar la
amnistia, el indulto o la
conmutacion de la sentencia,
consagrado en el articulo 4(6)
de la Convencién.

orden juridico local.

e Las partes informaron a
la CIDH que la decision al
caso Neville Lewis es
obligatoria  para las
autoridades de Jamaica,
asi como los demas paises

anglo-parlantes del
Caribe.

e El Estado aportd
informacion sobre las
constantes visitas de
verificacion de las

condiciones de detencién
existentes en los centros
de reclusion y sefialé que
dichas condiciones
cumplen con estiandares
internacionales en la
materia.

e Por su parte, los
peticionarios no
presentaron objeciéon
alguna respecto a la
actuacion del Estado que
pudiera llevar a concluir
que las medidas
adoptadas por las
autoridades han resultado
inapropiadas o
insuficientes.

e Las partes hicieron
referencia al caso Neville
Lewis v Attorney General
of Jamaica, en el que el
Comité Judicial del
Consejo Privado
comparti6 el criterio
desarrollado por esta
Comisiéon y declar6 que
los procedimientos de
clemencia e  indulto
debian ser justos y
sustentarse sobre la base
del debido proceso, asi
como de las garantias
legales existentes en el
orden juridico local.

* Las partes informaron a
la CIDH que la decisién al
caso Neville Lewis es
obligatoria  para las
autoridades de Jamaica,
asi como los demas paises
anglo-parlantes del
Caribe.

Total

Total

58. La Comision valora los esfuerzos de los Estados de Belice, Brasil, Chile, Colombia, Estados
Unidos, Granada, Jamaica y México, y les saluda por los avances en la implementacién de las recomendaciones
de los informes de fondo publicados y en la respuesta a las victimas de violaciones de derechos humanos. La
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Comision reitera que dicho cumplimiento es crucial para dotar de legitimidad al Sistema Interamericano de
Derechos Humanos y para construir confianza en la buena fe de los Estados de cumplir con sus obligaciones
internacionales. Al mismo tiempo, la Comisidon aprovecha la oportunidad para instar a todos los Estados
Miembros de la OEA a cumplir con las recomendaciones emitidas en los informes de fondo publicados por la
CIDH alaluz del articulo 51 de 1a CADH, de manera que se pueda valorar el cumplimiento total de los mismos
y el cese de la supervisidon de dichos asuntos.

b. Casos sin informacién presentada en el 2019

59. La CIDH registra los casos en los cuales no recibié informacién de ninguna de las partes a la
fecha de cierre de este informe:

. Casos 12.067, 12.068 y 12.086, Informe N2 48/01, Michael Edwards, Omar Hall, Brian
Schroeter y Jeronimo Bowleg (Bahamas)

Caso 12.513, Informe N279/07, Prince Pinder (Bahamas)

Caso 12.265, Informe N2 78/07, Chad Roger Goodman (Bahamas)

Casos 12.231, Peter Cash, Informe N2 12/14 (Bahamas)

Caso 12.586, Informe N2 78/11, John Doe (Canada)

Case 11.661, Informe N2 8/16, Manickavasagam Suresh (Canada)

Caso 11.771, Informe N2 61/01, Samuel Alfonso Catalan Lincoleo (Chile)

Caso 11.725, Informe N2 139/99, Carmelo Soria Espinoza (Chile)

Caso 12.414, Informe N2 101/17, Alcides Torres Arias, Angel David Quintero y otros
(Colombia)

Caso 12.477, Informe N2 68/06, Lorenzo Enrique Copello Castillo y otros (Cuba)

Caso 12.525, Informe N2 84/09, Nelson Ivan Serrano Saenz (Ecuador)

Caso 9.207, Informe N2 58/01, Oscar Manuel Gramajo Lopez (Guatemala)

Caso 12.264, Informe N2 1/06, Franz Bitton (Guyana)

Caso 12.504, Informe N2 81/07, Daniel and Kornel Vaux (Guyana)

Caso 11.335, Informe N2 78/02, Guy Malary (Haiti)

Caso 12.418, Informe N2 92/05, Michael Gayle (Jamaica)

Caso 12.447, Informe N2 61/06, Derrick Tracey (Jamaica)

Caso 12.069, Informe N2 50/01, Damion Thomas (Jamaica)

Caso 12.183, Informe N2 127/01, Joseph Thomas (Jamaica)

Caso 12.417, Informe N2 41/04, Whitley Myrie (Jamaica)

Caso 12.228, Informe N2 117/09, Alfonso Martin del Campo Dodd (México)

Caso 11.381, Informe N2 100/01, Milton Garcia Fajardo (Nicaragua)

Caso 11.506, Informe N2 77/02, Waldemar Gerénimo Pinheiro y José Victor Dos Santos
(Paraguay)

60. La CIDH insta las partes a que presenten informaciéon actualizada sobre las acciones
desplegadas por parte del Estado para dar cumplimiento a las recomendaciones emitidas por la Comision en
dichos casos.

c. Retos en materia de implementaciéon de informes de fondo publicados
Casos en que hubo incumplimiento de las recomendaciones en el 2019

61. La Comisién conden¢ la ejecucion judicial de Rusell Bucklew, que tuvo lugar el 1° de octubre
de 2019 en el estado de Missouri, Estados Unidos, en violacion de sus derechos fundamentales y en
contradiccion con las recomendaciones formuladas por la Comision en el Informe de Fondo N2 71/18. Ante la
noticia de definicién de la fecha de ejecucion, la CIDH convocé a una Audiencia Publica para el 1732 Periodo
de Sesiones, envi6 cartas adicionales al Estado y publicé un comunicado de prensa previamente a la ejecuciéon


https://www.oas.org/es/cidh/prensa/comunicados/2019/249.asp
https://www.oas.org/es/cidh/prensa/comunicados/2019/211.asp

CIDH Comisién Interamericana de Derechos Humanos

instando al Estado a suspender la ejecucién!® y posteriormente, condenando la ejecucién en violacion de sus
derechos fundamentales y en contradiccién con las recomendaciones formuladas por la CIDH en el Informe
de Fondo N¢ 71/1820, La Comision Interamericana declaré que Estados Unidos, al ejecutar a Rusell Bucklew
de conformidad con el procedimiento penal que se sigui6, ha cometido una violacién grave e irreparable de
los derechos fundamentales a la vida y a no recibir una pena cruel, infamante o inusitada protegidos por los
articulos I y XXVI de la Declaracién Americana. Asimismo, la CIDH deplora que los Estados Unidos y el Estado
de Missouri no hayan cumplido con la Recomendaciéon N2 1 del Informe de Fondo No. 71/18, acto que
constituye una violacion de las obligaciones internacionales del Estado en materia de derechos humanos que
le incumben en virtud de la Carta de la Organizacién de los Estados Americanos (OEA) y de los instrumentos
conexos en su calidad de Estado miembro de la OEA.

d. Nuevos procesos de seguimiento de informes de fondo publicados

62. La Comisién anuncia que 4 nuevos casos ingresaron por primera vez en etapa de
seguimiento de recomendaciones a través del Informe Anual de la CIDH en el 2019 (art. 48 del Reglamento):

. Caso 11.656, Informe N° 122/18, Marta Lucia Alvarez Giraldo (Colombia) - con un nivel de
cumplimiento parcial;

. Caso 12.127, Informe N2 27/18, Vladimiro Roca Antunez y otros (Cuba) - con un nivel
pendiente de cumplimiento;

. Caso 10.573, Informe N2 121/18, José Isabel Salas Galindo y otros (Estados Unidos) - con un
nivel pendiente de cumplimiento;

. Caso 12.958, Informe N2 71/18, Russell Bucklew - con un nivel de pendiente de
cumplimiento.

63. Por otro lado, 1a Comisién publica de 2 informes de fondo durante el 2019, que seran objeto

de seguimiento en el Informe Anual 2020, a saber:

. Caso 11.726, Informe N2 96/19, Norberto Javier Restrepo (Colombia)
. Caso 11.624, Informe N2 69/18, Jorge Darwin Garcia (Ecuador)
64. La CIDH agradece a las partes la informacién brindada en el marco del seguimiento de las

recomendaciones hasta la publicacién en el 2019 e informa que seguird perfeccionando sus procesos de
trabajo con el fin de fortalecer el cumplimiento de las recomendaciones establecidas en sus informes de fondo
(art. 51).

F. Casos en la Corte Interamericana

65. La Comision continué ejerciendo durante 2019 sus mandatos convencionales y
reglamentarios ante la Corte Interamericana en los siguientes ambitos: i) sometimiento de casos
contenciosos; ii) solicitud de opiniones consultivas; iii) comparecencia y participacién en las audiencias
publicas y privadas; y v) presentaciéon de observaciones escritas a los informes estatales en los casos en
supervision de cumplimiento de sentencia. A continuacién, se describen las actividades y resultados
obtenidos durante el presente afio.

1. Sometimiento de casos contenciosos

19 CIDH, Comunicado de prensa N2 211/19 - CIDH insta a Estados Unidos a suspender la ejecucién de Rusell Bucklew.
Washington DC, 23 de agosto de 2019.

20 CIDH, Comunicado de prensa N2 249/19 - CIDH condena ejecucién de Rusell Bucklew en Missouri, Estados Unidos.
Washington DC, 7 de octubre de 2019.
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66. De conformidad con el articulo 51 de la Convencién Americana y el articulo 45 de su
Reglamento, durante el afio 2019 la Comisién sometié 32 casos a la jurisdiccién de la Corte Interamericana.
Este nimero, representa el maximo nimero de casos que ha sometido a la jurisdiccidn de la Corte en un afio.

67. A través de estos casos, la Corte tendra la oportunidad de pronunciarse sobre la
responsabilidad de los Estados y emitir las reparaciones correspondientes a favor de las victimas. En el
proceso ante la Corte Interamericana, la Comisién contintia participando en todos los casos sometidos de
conformidad con establecido por la Convencién Americana y el Reglamento de la Corte. Entre otras
actuaciones, la Comisién presenta sus observaciones en relacién con posibles excepciones preliminares,
ofrece prueba pericial cuando se afecta de manera relevante el orden publico interamericano, y presenta sus
observaciones orales y escritas en relacién con los alegatos de las partes. Asimismo, participa en las
audiencias publicas en aquellos casos en que la Corte las convoca.

68. Antes de la adopcién del Plan Estratégico, el nimero anual promedio de casos enviados era
de 16. En 2017 dicha cifra se increment6 un 6%; en 2018, un 12% y, actualmente en 2019 se han enviado un
total de 32 casos lo que se traduce en el doble de casos que eran sometidos en 2016. La Comisién cuenta con
mas de 40 casos en etapa de transicion los que son revisados periddicamente para decidir oportunamente
sobre su envio a la Corte Interamericana o su publicacion.

Casos presentados a la Corte cada afio
Cases submitted to the Court each year
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69. A continuacién, se describen los casos que fueron sometidos a la Corte Interamericana.
Incluyendo su desglose por fecha de sometimiento y por pais.
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12.656
12.955
12.678

12.89

12.814

12.906

12.722

13.051
12.87

12.738

12.805
12.991
12.786
12.263
12.954
12.405
12.319
11.587
13.069
12.975
12.993
12.95
12.829
12.3829
13.039
12.997
12.985

12.229

Victorio Spoltore
Daniel Urrutia Labreaux

Paola Guzman Albarracin

Mota Abarullo y otros (Carcel de San

Felix)
Olivares Munoz y otros (Carcel de
Vista Hermosa)
José Delfin Acosta

Roche Azana y otro
Vicky Hernandez
Yenina Martinez Esquivia

Opario Lemoth Morris y otros
(Buzos Miskito)
Jimmy Guerrero y otro

Masacre de la Aldea Los Josefinos
Luis Eduardo Guachala Chimbé
Marcia Barbosa de Souza
Jineth Bedoya Lima
Vicente Anibal Grijalva
FEMAPOR
Cesar Garzon Guzman
Manuela y familia
Julio Casa Nina
Cuya Lavy
Rufino Jorge Almeida
Olimpiades Gonzalez y otros
Hector Fidel Cordero Bernal
Martina Vera
Sandra Pavez
Jorge Villarroel y otros

Familiares de Digna Ochoa
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ARG

CHI

ECU

VEN

VEN

ARG

NIC

HON

COL

HON

VEN

GUA

ECU

BRA

COL

ECU

PER

ECU

ELS

PER

PER

ARG

VEN

PER

CHI

CHI

ECU

MX

Wednesday, January 23, 2019
Sunday, February 03,2019
Thursday, February 07, 2019

Friday, March 29, 2019
Monday, April 01, 2019

Thursday, April 18,2019
Wednesday, April 24, 2019
Tuesday, April 30,2019
Tuesday, May 21, 2019

Friday, May 24, 2019

Friday, May 24, 2019
Wednesday, July 10, 2019
Thursday, July 11,2019
Thursday, July 11, 2019
Tuesday, July 16,2019
Thursday, July 25, 2019
Friday, July 26, 2019
Friday, July 26, 2019
Monday, July 29, 2019
Tuesday, August 06, 2019
Tuesday, August 06, 2019
Wednesday, August 07, 2019
Thursday, August 08, 2019
Friday, August 16,2019
Friday, September 06, 2019
Wednesday, September 11, 2019
Friday, September 13, 2019

Wednesday, October 02, 2019
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12.702 Bonifacio Rios Arévalo y otro PY Thursday, October 03, 2019
13.015 Emilio Palacio Urrutia y otros ECU Wednesday, October 16, 2019
13.392 Familia Julien-Grisonas ARG Wednesday, December 04, 2019
12.903 Profesores de Chafiaral CHI Friday, December 13, 2019
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Casos presentados a la Corte por pais
Cases submitted to the Court by country
TOTAL:

Ecuador, 6 El Salvador, 1

Guatemala, 1

Colombia, 2 Honduras, 2

Nicaragua, 1

Chile, 4 México, 1

Paraguay, 1

Brasil, 1
Peru, 4

Argentina, 4

Venezuela, 4

1. Victorio Spoltore vs. Argentina (23 de enero de 2019)

70. El caso se relaciona con la demora y denegacién de justicia de Victorio Spoltore en el
contexto de un proceso laboral derivado de la demanda por indemnizacién emergente de enfermedad
profesional contra la empresa Cacique Camping S.A, que se tramité ante el Tribunal del Trabajo N2 3. Este
proceso inici6 el 30 de junio de 1988 y culminé el 16 de agosto de 2000 cuando la Suprema Corte de Justicia
de la Provincia de Buenos Aires rechazd los recursos interpuestos por el sefior Spoltore contra la sentencia de
primera instancia que también rechazé su pretensiéon indemnizatoria. Es decir, el proceso en su integridad
tuvo una duracién de 12 afios, 1 mes y 16 dias. La Comisidn concluyd que el plazo de mas de 12 afios que
tardd el reclamo judicial de indemnizacion interpuesto por el sefior Spoltore en el ambito laboral, no fue
debidamente justificado por el Estado y, por lo tanto, fue excesivo y violatorio de la garantia de plazo
razonable. Asimismo, la Comisién concluyd que, debido a lo anterior, dicho proceso no constituy6 un recurso
efectivo para que el sefior Spoltore pudiera efectuar un reclamo sobre lo que considerd era su derecho
conforme a la legislacion interna.

71. Finalmente, la Comisién concluyé que el Estado argentino es responsable por la violacién de
los derechos establecidos en los articulos 8.1 y 25.1 de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos,

en relacion con las obligaciones establecidas en el articulo 1.1 del mismo instrumento.

2. Paola Guzman Albarracin vs. Ecuador (7 de febrero de 2019)
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72. El caso se relaciona con la responsabilidad internacional del Estado de Ecuador por la
violencia sexual sufrida por Paola del Rosario Guzman Albarracin, entre los 14 y los 16 afios de edad y su
posterior suicidio a la edad de 16 afios. La Comisién concluyé que la nifia Paola del Rosario Guzman
Albarracin fue victima de violencia en su condicién de mujer y nifia, incluyendo violencia sexual, por parte de
Bolivar Espin, vicerrector de su colegio, y por el médico del colegio, Ratl Ortega, ambos funcionarios publicos,
y que existié un nexo causal directo entre la situacién que Paola vivia en el colegio y su decisidn de quitarse la
vida. La Comision consider6 que la responsabilidad del Estado, ademas de la derivada del incumplimiento del
deber de respeto, se extiende también al incumplimiento del deber de garantia en su componente de
prevencidn, toda vez que ni el colegio, ni el Estado en general contaban con herramientas preventivas y de
deteccion temprana, ni con mecanismos de rendiciéon de cuentas frente a situaciones como las vividas por
Paola que no fue de caracter aislado en el referido colegio.

73. Adicionalmente, la Comisién concluyé que el vicerrector, el médico y la inspectora del
colegio, no tomaron las medidas necesarias para atender la situacién de gravedad y urgencia en que se
encontraba Paola el 12 de diciembre de 2002 después de ingerir los diablillos que ocasionaron su muerte. En
ese sentido, las acciones y omisiones de estos funcionarios publicos que tenian un deber reforzado de cuidado
de Paola en el ambito educativo contribuyeron al desenlace fatal de la victima, comprometiendo asi la
responsabilidad internacional del Estado también por lo sucedido ese dia. Asi, la Comisién concluyé que el
Estado ecuatoriano es responsable por la violacién de los derechos a la vida, a la integridad personal, a la
autonomia, vida privada y dignidad, al derecho a la especial protecciéon del Estado en su condicién de nifia, a
la igualdad y no discriminacidn, a la educacion, a la salud y a vivir libre de violencia, en perjuicio de Paola del
Rosario Guzman Albarracin.

74. Asimismo, la Comisién consideré que la situacién de impunidad en que se encuentra el
presente caso obedeci6 a la falta de debida diligencia de las autoridades. Asimismo, concluyd que los procesos
seguidos por la muerte de Paola no fueron conducidos con una perspectiva de género y que tanto en la accién
penal, como en las vias civil y la administrativa, estuvieron presentes estereotipos sobre el rol y
comportamiento social de las mujeres, situacién que constituy6 una violacién del principio de igualdad y no
discriminacidn en el acceso a la justicia. En consecuencia, la CIDH concluyé que el Estado viold los derechos a
las garantias judiciales y proteccion judicial, asi como a la igualdad y no discriminacién en perjuicio de los
familiares de Paola. Por tultimo, la Comisién consider6é que la pérdida de su ser querido y la ausencia de
justicia han ocasionado sufrimiento y angustia a los padres y hermana de Paola, en violacién a su derecho a la
integridad psiquica y moral.

3. Daniel Urrutia Laubreaux vs. Chile (27 de febrero de 2019)

75. El caso se relaciona con una serie de violaciones de derechos humanos en el marco del
proceso disciplinario que culminé con una sancién de censura, después reducida a amonestacién privada,
contra el Juez Daniel Urrutia Laubreaux, por remitir un trabajo académico a la Corte Suprema de Justicia,
criticando sus actuaciones durante el régimen militar chileno. En su informe de fondo, la Comisién concluyé
que Chile viol6 las garantias judiciales, el principio de legalidad, el derecho a la libertad de expresion y el
derecho ala proteccién judicial, en perjuicio de Daniel Urrutia Laubreaux.

76. Adicionalmente, la Comision determiné que el Estado violé los derechos a conocer previa y
detalladamente la acusacion formulada y de tener el tiempo y los medios adecuados para la defensa, porque
la victima nunca fue notificada de que se le inicié un proceso disciplinario, las razones del mismo o las
causales que pudo haber infringido con su conducta. Asimismo, la CIDH concluyé que el Estado viold el
derecho a contar con una autoridad disciplinaria imparcial y el derecho a la proteccién judicial, ya que luego
que la victima remiti6 el trabajo académico a la Corte Suprema, dicha Corte se lo devolvid indicandole que el
informe contenia apreciaciones inadecuadas e inaceptables. Sin embargo, fue la misma Corte Suprema, que ya
habia emitido dicho juicio de valor, la que revis6 en segunda instancia la sancién impuesta. Adicionalmente, la
Comision declaré que el Estado violé el principio de legalidad por la excesiva amplitud de la causal
disciplinaria aplicada a la victima del caso, la cual sancionaba atacar “en cualquier forma” la conducta de
jueces o magistrados, afectando la previsibilidad de las conductas reprochables y posibilitando que las
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autoridades disciplinarias contaran con un margen de discrecionalidad para la calificacién de lo que
constituye un ataque.

77. Finalmente, la Comision determind que el Estado violé el derecho a la libertad de
pensamiento y expresién por imponer una sancién arbitraria al ejercicio de la libertad de expresion,
mediante la imposicién de una responsabilidad ulterior que incumplié los requisitos establecidos en la
Convencién Americana. Ademas, la CIDH indicé que la finalidad perseguida de “respeto jerarquico” no es uno
de los fines consagrados en la Convencion. También estim6 que no existia relacion de medio a fin entre la
restriccion aplicada a un trabajo académico y la finalidad invocada y resalté que las opiniones vertidas en el
trabajo académico son de interés publico y deben protegerse con mayor rigor en la medida en que
contribuyen al debate sobre la forma en la que el Poder Judicial puede responder a denuncias de graves
violaciones de derechos humanos.

4. José Gregorio Mota Abarullo y otros (Muertes en la Carcel de San Félix) vs. Venezuela
(5 de abril de 2019)
78. El caso se relaciona con las muertes de José Gregorio Mota Abarullo, Gabriel de Jesus Yaiiez

Sanchez, Rafael Antonio Parra Herrera, Cristidn Arnaldo Molina Cérdova y Johan José Correa, internos del
Centro de Tratamiento y Diagndstico “Monsefior Juan José Bernal”, un centro de detencion de adolescentes en
contacto con la ley penal, adscrito al Instituto Nacional de Atencién al Menor (INAM), ocurridas tras un
incendio en una celda el 30 de junio de 2005.

79. La Comisién determiné que el Estado violo los derechos a la vida e integridad personal de las
victimas mortales, en relacion con las obligaciones en materia de nifiez, en vista de su incumplimiento del
deber de prevencién y del sufrimiento causado por la muerte a causa de asfixia, sofocacién y quemaduras. Por
otra parte, la Comisién identificé una serie de elementos que ponen de manifiesto la falta de una politica
penitenciaria de prevencion de situaciones criticas en el INAM-San Félix, lo cual se ve reflejado en las
condiciones de vida dentro de dicho Centro al momento de los hechos, en particular, la situacion de
hacinamiento y las falencias en la infraestructura. La Comisién consideré que si bien las victimas mortales ya
habian cumplido 18 afios de edad al momento del incendio, las circunstancias que posibilitaron su muerte
fueron el resultado de una falta de medidas especiales y suficientes de proteccidn para garantizar la vida,
integridad personal y condiciones de dignidad a favor de todos los adolescentes internos del INAM-San Félix.

80. Adicionalmente, la CIDH determiné que la responsabilidad del Estado se funda en la falta de
medidas de prevencién ante la posibilidad de hechos de violencia dentro del Centro como consecuencia de la
continuidad de situaciones también atribuibles al Estado; asi como en la negligencia del personal del Centro y
el Cuerpo de Bomberos en sus acciones para apagar el incendio y salvar la vida de las victimas. Al respecto, la
Comision consideré que la falta de equipamiento y material adecuado del Cuerpo de Bomberos para poder
apagar el incendio y entrar a la celda para auxiliar a las victimas también constituyé una omisién atribuible al
Estado. Adicionalmente, la Comisién declaré la violacién de los derechos a las garantias judiciales y
proteccion judicial respecto de los y las familiares de las victimas, debido a que el Estado no les provey6 un
recurso efectivo para esclarecer lo sucedido y establecer las responsabilidades correspondientes. La
Comision establecié asimismo que se configuré una clara violacion al plazo razonable, dado que han pasado
mas de 13 afios desde la muerte de las victimas y 12 afios desde la imputacion de los presuntos responsables
en 2006 y los hechos permanecen en total impunidad.

5. Orlando Olivares Muiioz y otros (Muertes en la Carcel de Vista Hermosa) vs. Venezuela
(8 de abril de 2019)
81. El caso se relaciona con las ejecuciones extrajudiciales de Orlando Edgardo Olivares Mufioz,

Joel Rinaldi Reyes Nava, Orangel José Figueroa, Héctor Javier Mufioz Valerio, Pedro Ramdn Lépez Chauran,
José Gregorio Bolivar Corro y Richard Alexis Nufiez Palma, cuando eran internos en la Carcel de Vista
Hermosa en Ciudad Bolivar. Dichas ejecuciones fueron llevadas a cabo por miembros de la Guardia Nacional
en un operativo realizado en la carcel el 10 de noviembre de 2003, en el cual resultaron heridos otros 27
internos, victimas también en el presente caso.
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82. La Comisién concluyd que el Estado no ha brindado una explicacién satisfactoria sobre las
muertes y lesiones ocurridas bajo su custodia, de manera que pudiera desvirtuar la presuncién de
responsabilidad internacional que opera en tales circunstancias. Ademas, determiné que existen multiples
indicios que, tomados en su conjunto y ante la falta de un esclarecimiento adecuado de los hechos, permite
concluir que el uso de la fuerza fue ilegitimo, innecesario y desproporcionado. En tal sentido, la Comisién
declar6 violados los derechos a la vida y a la integridad personal en perjuicio de las victimas ejecutadas y
lesionadas.

83. Asimismo, la Comision concluyé ademas que el Estado es responsable por la violacién de los
derechos a las garantias judiciales y a la proteccién judicial en perjuicio de las victimas heridas y de los
familiares de las victimas fallecidas. Al respecto, la Comisiéon determiné, entre otros, que la investigacién no
ha sido exhaustiva, que las autopsias llevadas a cabo no son compatibles con los estandares internacionales
aplicables, que no se ha analizado el contexto de las muertes, y que la investigacion de los hechos, la cual
continta pendiente, no se ha llevado a cabo en un plazo razonable. Por dltimo, la Comisién declaré violado el
derecho a la integridad psiquica y moral de los familiares de las victimas ejecutadas por el sufrimiento y
angustia ocasionada por la pérdida de sus seres queridos en las circunstancias descritas, asi como la ausencia
de verdad y justicia.

6. José Delfin Acosta Martinez y familiares vs. Argentina (24 de abril de 2019)

84. El caso se relaciona con la responsabilidad internacional del Estado argentino por la
detencion y posterior muerte de José Delfin Acosta, ocurridas el 5 de abril de 1996. José Delfin Acosta era
afrodescendiente y de nacionalidad uruguaya. La detencidn no se produjo como consecuencia de un mandato
escrito de autoridad competente, sino con base en una supuesta denuncia anénima y, segin el Estado,
especificamente con base en un “edicto de ebriedad”. La Comisién Interamericana concluyé que no existieron
razones objetivas para justificar la detencidn, la cual se produjo después de confirmar que José Delfin Acosta
no portaba armas y constatar que “no poseia impedimento restrictivo de libertad”. La CIDH advirtié que las
normas que facultan a la policia a privar de libertad a una persona con base en sospechas y por razones de
seguridad ciudadana, si no estan revestidas de las debidas salvaguardas para asegurar su objetividad,
terminan siendo utilizadas arbitrariamente y con base en prejuicios y estereotipos respecto de ciertos grupos
histéricamente discriminados, como lo son las personas afrodescendientes. Con base en lo anterior, la
Comision determiné que la detencidn fue ilegal, arbitraria y discriminatoria.

85. Asimismo, la Comision considerd que, a la luz de los estdndares interamericanos, toda vez
que la muerte de José Delfin Acosta ocurrid bajo custodia del Estado, tanto las lesiones como la muerte deben
presumirse de su responsabilidad. Al respecto, la Comision observd que las investigaciones penales no
ofrecieron un esclarecimiento judicial definitivo de lo sucedido que pueda considerarse una explicacién
satisfactoria de una muerte ocurrida cuando la persona estaba bajo custodia del Estado. La CIDH determiné
que aun si José Delfin Acosta hubiera estado con el nivel de intoxicacién indicado por el Estado, sus
autoridades no le prestaron el auxilio inmediato que hubiera requerido al momento de la detencion, ni
actuaron de manera de salvaguardar su integridad fisica y su vida, a pesar de su posicién especial de garante
de las personas detenidas.

86. Adicionalmente, la Comision considerd que las diligencias y la investigacion se centraron en
el supuesto estado de embriaguez e intoxicacion de José Delfin Acosta, pero no en determinar la legalidad de
su detencidén. Las autoridades judiciales que conocieron los recursos respectivos tampoco ofrecieron una
respuesta efectiva, pues no sélo continuaron con la omisién estatal de exigir razones objetivas para el
ejercicio de la facultad legal de detener a personas, con base en una supuesta denuncia, sino que validaron
como legitimas las insuficientes razones dadas por los funcionarios policiales. Asimismo, no se proporciond
informacion a la Comision respecto a diligencias especificas que se hubieran seguido para investigar el grado
de responsabilidad penal y/o administrativa de los agentes policiales que optaron por llevarlo a la Comisaria
y no a un centro médico si es que realmente se encontraba en el grado de intoxicacién descrito.

87. La Comisién concluyd que el Estado de Argentina no proveyd a los familiares de José Delfin
Acosta Martinez, de un recurso adecuado y efectivo para el esclarecimiento de la legalidad de su detenciéon y
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de los motivos de su muerte y tampoco presté6 medios de proteccion ni llevé adelante una investigaciéon
respecto a las declaraciones de su hermano y de otro testigo, en las que denunciaron amenazas e
intimidaciones. En consecuencia, la Comision concluyé que el Estado es responsable por la violacién de los
derechos a las garantias judiciales y proteccién judicial, en perjuicio de los familiares de José Delfin Acosta
Martinez.

7. Pedro Roche Azafia y otro vs. Nicaragua (1 de mayo de 2019)

88. El caso se relaciona con la ejecucion extrajudicial de Pedro Bacilio Roche Azafa y las heridas
causadas a su hermano, Patricio Roche Azafia, el 14 de abril de 1996, como consecuencia de disparos
proferidos contra el vehiculo en el que se transportaban y por medio del cual pasaron dos controles
migratorios, supuestamente sin atender la voz de alto. La CIDH determiné que no existen indicios de que las
personas migrantes o el conductor estuvieran armados ni que hubieran realizado alguna accién de agresion
que pudiese interpretarse como una amenaza para el Estado, ni actos violentos que pusieran en riesgo la vida
y, por lo tanto, ameritasen el uso de la fuerza armada letal como ultimo y necesario recurso en esa situacidn.
Tratdndose de personas migrantes, la Comision reiterd que el uso de armas letales en controles policiales o
migratorios siempre resultara arbitrario y contrario a los principios de legalidad, absoluta necesidad y
proporcionalidad cuando un vehiculo se dé a la fuga, a menos que exista agresion o indicios de que esté en
peligro la vida de alguna persona. En consecuencia, la CIDH concluyé que el uso de la fuerza letal fue
arbitrario y contrario a tales principios, por lo que el Estado es responsable por la violacidn de los derechos a
la vida e integridad personal.

89. Adicionalmente, la Comisién también determiné violaciones a los derechos a las garantias
judiciales y proteccién judicial, tomando en cuenta la situacién de impunidad en que se encuentran los hechos
del caso. Especificamente, la Comisiéon determind tales violaciones por la falta de motivacién del veredicto
mediante el cual se declar6 la inocencia de los agentes estatales, por la imposibilidad legal de apelar dicho
veredicto, asi como por la falta de participacion de Patricio Roche Azafia en los procesos. Finalmente, la
Comision concluy6 que el Estado de Nicaragua viol6 el derecho a la vida, a la integridad personal, a las
garantias judiciales a la proteccidn judicial.

8. Vicky Hernandez y familia vs. Honduras (9 de mayo de 2019)

90. El caso se relaciona con la ejecucion extrajudicial de Vicky Hernandez, mujer trans y
defensora de derechos humanos, entre la noche del 28 de junio y la madrugada del 29 de junio de 2009,
mientras estaba vigente un toque de queda. La Comisién establecid que la muerte de Vicky Hernandez ocurrié
en dos contextos relevantes. Por una parte, el contexto de violencia y discriminacion contra personas
lesbianas, gay, bisexuales y trans (LGBT) en Honduras, con alta incidencia de actos cometidos por la fuerza
publica y, por otra, el contexto del golpe de Estado ocurrido en el afio 2009. La Comisién consider6é que
tomando en cuenta tales contextos, el hecho de que las calles estaban bajo control total de la fuerza publica,
asi como la falta de esclarecimiento judicial de lo sucedido, existen suficientes elementos para concluir la
responsabilidad directa del Estado por la muerte de Vicky Hernandez.

91. Asimismo, considerando las caracteristicas del caso, la Comisién determiné que lo sucedido
a Vicky Hernandez constituy6 un supuesto de violencia por prejuicio con base en su identidad y expresion de
género. Por otra parte, la Comision estableciéd que el Estado hondurefio no investigd adecuadamente, con la
debida diligencia y en un plazo razonable los hechos del caso, los cuales se encuentran en impunidad. En el
Informe de Fondo, la Comisién concluyé que el Estado es responsable por la violacién del derecho a la vida, a
la integridad personal, a las garantias judiciales, a 1a honra y dignidad, a la libertad de expresion, a la igualdad
y no discriminacién y a la protecciéon judicial, derechos garantizados en la Convencién Americana sobre
Derechos Humanos.

9. Opario Lemoth Morris y otros (Buzos Miskito) vs. Honduras (24 de mayo de 2019)

92. El caso se relaciona con la afectaciéon de multiples derechos en perjuicio de un grupo de
personas pertenecientes al pueblo indigena Miskito que habitan en el departamento de Gracias a Dios,
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Honduras. En su Informe de Fondo la Comisién concluy6 que el Estado vulner6 el derecho a la integridad
personal de 34 buzos miskito que sufrieron accidentes debido a las sumersiones profundas que realizaban y
que les generaron el sindrome de descompresién. Asimismo, la CIDH consideré que el Estado viol6 el
derecho a la vida de los doce buzos miskito que fallecieron momentos después de dichos accidentes. Ello en
tanto la omisién e indiferencia del Estado frente a la problemadtica de explotaciéon laboral por parte de
empresas pesqueras y la realizacién del buceo en condiciones peligrosas que dio lugar a dichos accidentes se
vio materializada en la falta de fiscalizacién adecuada.

93. Adicionalmente, la CIDH consider6 que el Estado hondurefio, a pesar de tener conocimiento
de la situacién de los buzos y la situacién perversa de las relaciones laborales en las que se encontraban, no
adopt6 medidas deliberadas, concretas y orientadas a la realizacidn del derecho al trabajo, a las condiciones
justas, equitativas y satisfactorias del mismo, asi como ala salud y a la seguridad social. Ademas, tomando en
cuenta los multiples factores de vulnerabilidad de las victimas vinculados a su pertenencia a un pueblo
indigena histéricamente excluido, en situacién de pobreza extrema y siendo muchas victimas personas con
discapacidad, la Comisién consider6 que el Estado también es responsable por la violacidn del principio de
igualdad y no discriminacién.

10. Yenina Martinez Esquivia vs. Colombia (29 de mayo de 2019)

94, El caso se relaciona con una serie de violaciones al debido proceso en el marco del proceso
que culminé con la destitucidon de la victima de su cargo de Fiscal Delegada ante los Juzgados Penales del
Circuito de Cartagena. La Comision determind por primera vez que los fiscales deben gozar de estabilidad
reforzada como una garantia para la independencia de su labor, por lo que el nombramiento de la victima sin
ningun plazo o condicién resulté incompatible con la Convencién.

95. Adicionalmente, la CIDH concluy6 que la decisién que ces6 a la victima carece de motivacion,
lo cual no permitié conocer las razones que determinaron su cese, de tal forma que se disuadan las sospechas
y alegatos de que se traté de una represalia por las decisiones adoptadas en el ejercicio de su cargo. La
Comision concluyé que la forma de cesar a la victima de su cargo configur6 violaciones adicionales al deber
de motivacidn, el derecho de defensa y el principio de legalidad, pues al no tratarse de un procedimiento
formalmente disciplinario, no cont6 con las garantias minimas para la imposicién de una sancion.
Adicionalmente, la Comisién concluyé que el Estado viol6 el derecho a la proteccion judicial porque en
ninguna de las vias intentadas por la victima cont6 con un recurso efectivo para impugnar la decisién que la
ces6 en su cargo o para obtener una revision del Estado tendiente a verificar si la sancién constituy6 una
desviaciéon de poder.

96. Asimismo, la Comisién determiné que el Estado viold la garantia del plazo razonable porque
el recurso de apelacién interpuesto por la victima en el &mbito laboral respecto del fuero sindical fue resuelto
mas de 4 afos después de interpuesto, pese a que el asunto no revestia ninguna complejidad. Finalmente, la
CIDH estimé que el Estado viold los derechos politicos de la victima, pues fue separada de su cargo en un
procedimiento en el cual no se cumplieron las garantias minimas requeridas, lo cual afecté su derecho a
permanecer en un cargo publico en condiciones de igualdad. Finalmente, la Comisién concluy6 que el Estado
es responsable por la violacién del derecho a las garantias judiciales, del principio de legalidad y no
retroactividad, y a la proteccion judicial.

11. Jimmy Guerrero y otros vs. Venezuela (24 de mayo de 2019)

97. El caso se relaciona con la responsabilidad internacional del Estado por la muerte de Jimmy
Guerrero y de su tio Ramdn Molina. La CIDH determiné que existe un contexto de ejecuciones extrajudiciales
dirigido en contra de hombres jovenes, de bajos recursos econémicos y de barrios populares, llevado a cabo
bajo un modus operandi especifico, que ocurria en el estado Falcon en la época de los hechos del caso.
Tomando en consideracidn, las amenazas, agresiones y detenciones policiales experimentadas por Jimmy
Guerrero, asi como la existencia de medidas de proteccidn solicitadas por la Defensoria del Pueblo, sumado al
contexto de violencia policial en Falcdn, y los indicios de participacion de agentes estatales a través del modus
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operandi en que ocurrieron los hechos, la CIDH atribuy6 al Estado venezolano tanto la muerte de Jimmy
Guerrero, como la muerte colateral de su tio Ramén Molina.

98. Asimismo, la CIDH encontré que, en ambos casos, las dos victimas experimentaron
situaciones de profundo miedo antes de sus ejecuciones por lo que considerd que se configuré la violacion del
derecho a la integridad. Finalmente, en el caso de Jimmy Guerrero, dado el ensefiamiento que hubo contra su
cuerpo, el arrastre por un vehiculo por varios metros sobre el pavimento y el abandono de su cuerpo en un
lugar circundante, la CIDH concluy6 que el Estado vulnerd su obligacién de investigar posibles hechos de
tortura.

99. Adicionalmente, la Comisién determiné la existencia de violaciones a las garantias y
proteccion judiciales en el marco de la investigacion y proceso penal seguidos frente las muertes de Jimmy
Guerrero y Ramoén Molina. La Comisién determiné que el Estado venezolano incumplié con su obligacién de
investigar con la debida diligencia las muertes en cuestion, entre otros aspectos, debido a la conduccién de la
investigacion sin que exista una linea légica sobre la posible participacién de agentes del Estado en la muerte
de las victimas pese a las denuncias interpuestas; el ocultamiento y destruccién de evidencia (parque de
armas, libros de ocurrencias, entre otros) solicitada por las Fiscalia encargadas a lo largo de los afios, por
accion de agentes policiales; descarte de testimonios que vinculaban a agentes policiales; la falta de impulso
procesal de oficio; la falta de razonabilidad en el tiempo de la investigacién; y la ausencia de la toma en
consideracién del contexto de violencia policial en Falcén.

100. Finalmente, la Comisién determiné la afectaciéon a la integridad psiquica y moral de los
familiares por el dolor y sufrimiento inherente a las circunstancias en las cuales perdieron la vida las dos
victimas, asf como la falta de una respuesta frente a las acciones de justicia que han emprendido, en particular
en un contexto en el cual se registraron también denuncias de amenazas y hostigamiento en su contra por el
impulso que han dado al proceso.

12. Masacre de la Aldea de Los Josefinos vs. Guatemala (10 de julio de 2019)

101. El caso se relaciona con los hechos ocurridos el 29 y 30 de abril de 1982 en la Aldea Los
Josefinos, Guatemala, en el contexto del conflicto armado interno en el que existia una politica de Estado
destinada a llevar a cabo un ataque generalizado y sistematico, con violaciones masivas a los derechos
humanos de la poblacién civil, por medio de masacres, operaciones de tierra arrasada y desapariciones
forzadas, destinadas a propagar terror e infligir castigo a aquellos percibidos como cercanos a la guerrilla,
inhibiendo el apoyo a la insurgencia.

102. Asimismo, en la mafiana del 29 de abril de 1982, integrantes de la guerrilla entraron a Los
Josefinos y asesinaron a dos individuos por sus vinculos con el Ejército. Durante horas de la tarde, luego de
enfrentarse con la guerrilla, el Ejército de Guatemala sitié la aldea no dejando salir a sus habitantes y, pasada
la media noche del 30 de abril de 1982, invadieron la aldea. Primero dieron muerte primero a cinco
patrulleros y luego comenzar a quemar las viviendas y masacrar a sus habitantes, incluyendo hombres,
mujeres, nifios y nifias. Los sobrevivientes debieron abandonar la aldea, algunos dejando atras a sus
familiares fallecidos y otros sin saber si éstos estaban o no con vida. Algunos nifios pasaron la noche junto al
cuerpo de sus familiares, muchos se quedaron solos tras la muerte o huida de éstos y otros se separaron
debido a la confusién del momento. Dos infantes perecieron durante la huida por falta de alimentos y desde la
fecha de la masacre se desconoce el paradero de, al menos, ocho personas, incluyendo dos nifios. Ademas, al
menos tres personas desaparecieron luego de haber sido vistas por ultima vez bajo custodia de agentes de
seguridad del Estado. En una fosa comun fueron enterrados los cuerpos de cuatro mujeres, 18 hombres, y 14
nifias y nifios. Estando en conocimiento de los hechos, el Estado no inicié ninguna investigacién ex officio, sino
que fueron los propios representantes de las victimas quienes activaron la actuacién judicial solicitando una
exhumacion de los restos como anticipo de prueba en el afio 1996. A la fecha, los hechos aun contintian en
total impunidad, no se ha llevado a cabo una identificacién exhaustiva de los restos exhumados, ni se han
adoptado medidas dirigidas a localizar el paradero o los restos de las demas victimas.
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103. En atencién a lo anterior, la Comisién Interamericana concluyé que el Estado de Guatemala
es responsable internacionalmente por las siguientes violaciones: Articulos 4.1, 5.1, 5.2 y 19 de la Convencién
Americana sobre Derechos Humanos (en adelante “la Convenciéon Americana” o “la Convencién”), en relacion
con el articulo 1.1 de la misma, en perjuicio de las 53 victimas fallecidas a consecuencia de la masacre o cuyo
paradero se desconoce desde tal evento, los que la CIDH presume también fallecidos, individualizadas en la
Lista No. 1 del Anexo Unico de Victimas del Informe de Fondo; Articulos 3, 4.1, 5.1, 5.2 y 7 de la Convencion
Americana, en relacion con el articulo 1.1 del mismo instrumento y el articulo I de la Convencién
Interamericana sobre Desaparicion Forzada de Personas (“CIDFP”), en perjuicio de las tres personas
desaparecidas forzosamente y que fueron vistas por ultima vez durante los eventos del 29 y 30 de abril de
1982 bajo custodia del Estado, individualizadas en la Lista No. 2 del Anexo Unico de Victimas del Informe de
Fondo; Articulos 5.1, 5.2, 17 y 19 de la Convencion Americana en relaciéon con el articulo 1.1 del mismo
instrumento, en perjuicio de los 1498 sobrevivientes de la masacre y los 146 familiares de las victimas
fallecidas a consecuencia de la misma, individualizadas en las Listas No. 3 y No. 4 del Anexo Unico de Victimas
del Informe de Fondo; Articulo 22.1 de la Convenciéon Americana en relacién con el articulo 1.1 del mismo
instrumento, en perjuicio de los 1498 sobrevivientes y 111 familiares de la masacre en la aldea Los Josefinos
los que debieron desplazarse forzosamente, individualizadas en las Listas No. 3 y No. 5 del Anexo Unico de
Victimas del Informe de Fondo; Articulos 5.1, 11.2, 19 y 21 de la Convencién Americana en relacién con el
articulo 1.1 del mismo instrumento, en perjuicio de los 1498 pobladores, sus familias y nifios de la aldea Los
Josefinos cuyas viviendas fueron quemadas, invadidas y destruidas, individualizados en la Lista No. 3 del
Anexo Unico de Victimas del Informe de Fondo; y Articulos 8.1 y 25.1 de la Convencion Americana, en
relaciéon con el articulo 1.1 del mismo instrumento, en contra de las victimas de violaciones a los derechos a
las garantias judiciales y proteccién judicial, individualizadas en las Listas No. 2, No. 3, No. 4 y No. 5 del Anexo
Unico de Victimas del Informe de Fondo. Asimismo, la CIDH concluyé que el Estado violé el articulo L.b) de la
CIDFP, en contra de las tres victimas de desaparicion forzada individualizadas en la referida Lista No. 2 del
Anexo, y sus familiares.

13. Luis Eduardo Guachala Chimbé y familia vs. Ecuador (11 de julio de 2019)

104. El caso se relaciona con se relaciona con la desaparicion de Luis Eduardo Guachala Chimbo,
persona con discapacidad mental, en enero de 2004, mientras se encontraba en un centro publico de salud
mental en la ciudad de Quito, Ecuador. En su Informe de Fondo la CIDH consideré que el Estado vulneré el
derecho a la capacidad juridica del sefior Guachala al institucionalizarlo en un centro de salud mental sin su
consentimiento informado. Asimismo, la Comisiéon considerd que, por tales razones, el internamiento del
seflor Guachala constituyé una privacion de libertad arbitraria y una forma de discriminacién por su
condicion de discapacidad.

105.  Adicionalmente, la CIDH considerd que el Estado vulner6 los derechos a la vida e integridad
personal del sefior Guachala debido a su incumplimiento del deber de investigar seriamente los hechos para
lograr su debido esclarecimiento, asi como de la presuncion de responsabilidad cuando una persona
desaparece bajo la custodia del Estado. Asimismo, la CIDH consideré que el Estado ecuatoriano viol6 los
derechos a las garantias judiciales y proteccion judicial en tanto las investigaciones no fueron llevadas a cabo
con debida diligencia y que los casi 16 afios que han transcurrido desde la interposiciéon de la denuncia sin
que el Estado haya logrado esclarecer los hechos constituye un plazo excesivo.

14. Marcia Barbosa de Souza y familiares vs. Brasil (11 de julio de 2019)

106. El caso se relaciona con la responsabilidad estatal por los hechos relacionados con la muerte
de Marcia Barbosa de Souza en junio de 1998 de manos de un ex diputado estatal, el Sr. Aércio Pereira de
Lima, asi como por la situacién de impunidad en que se encuentra el hecho. La Comisioén concluyé que la
inmunidad parlamentaria provocé un retraso en el proceso penal de Aércio Pereira de Lima de caracter
discriminatorio y constituyd una violacién de los derechos a las garantias judiciales, principio de igualdad y
no discriminacién y proteccién judicial en relaciéon con el derecho a la vida, en perjuicio de la madre y el
padre de Marcia Barbosa de Souza. La Comisién también concluyé que el plazo de mas de 9 afios que dur6 la
investigacion y proceso penal por la muerte de Marcia Barbosa de Souza resultd en una denegacion de justicia
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y, consecuentemente en una violacién a los derechos a las garantias judiciales y proteccién judicial en
relacion con el derecho ala vida, en perjuicio de la madre y el padre de la victima.

107. Adicionalmente, la Comision noté que, si bien las autoridades ordenaron una serie de
diligencias para el esclarecimiento de todas las responsabilidades, varias de ellas simplemente no se
practicaron, sin que exista una justificaciéon al respecto. La Comisiéon consideréd que no se subsanaron las
deficiencias probatorias ni se agotaron todas las lineas de investigacion, siendo la situacién resultante
incompatible con el deber de investigar con la debida diligencia los hechos.

108. La Comision concluyd, asimismo, que lo sucedido constituy6 un asesinato resultante de un
gravisimo acto de violencia contra la mujer, lo que per se provoca la afectacion a la integridad psiquica de los
familiares de Marcia Barbosa de Souza. La Comision determiné que esa afectaciéon también se prueba por los
hechos de que el cuerpo agredido de Marcia fue arrojado en un matorral o terreno baldio después de actos de
severa violencia y muerte, y de que existieron fallas en la investigacion contra otros indiciados, el retraso en
la aperturay en el tramite de la accién contra Aércio Pereira de Lima para sancionar la violencia, asi como la
impunidad consumada con la muerte de la persona acusada casi diez afios después del crimen, quien fue
velado con honores. En virtud de las anteriores consideraciones, la Comisidon concluyé que el Estado brasilero
es igualmente responsable por la violacion del derecho a la integridad psiquica y moral, en perjuicio del padre
y la madre de Marcia Barbosa de Souza.

15. Jineth Bedoya Lima y otra vs. Colombia (16 de julio de 2019)

109. El caso se relaciona con una serie de violaciones de derechos humanos derivadas
del secuestro, tortura y violacién sexual de la periodista Jineth Bedoya Lima por motivos vinculados a su
profesiéon y la falta de adopcién de medidas adecuadas y oportunas por parte del Estado para protegerla y
prevenir la ocurrencia de dichos hechos, a pesar de la existencia de amenazas previas. La periodista fue
secuestrada frente a un establecimiento carcelario estatal mientras cumplia su labor periodistica en el marco
de una investigacion por el enfrentamiento entre paramilitares y miembros de grupos de delincuencia comtin
al interior de dicho centro, el que culminé con diversas muertes.

110.  Adicionalmente, la Comisién concluy6 que existiaun riesgo real e inminente para la
periodista de sufrir un ataque o agresion, debido a que habia sido victima de constantes amenazas y ataques
contra su vida e integridad personal antes de su secuestro, las cuales fueron puestas en conocimiento de las
autoridades estatales en diversas ocasiones. A pesar de que el Estado colombiano tuvo conocimiento de dicha
situacion de riesgo,no adopté medidas entendidas como razonables paraprotegerla y evitar la
materializacion de dicho riesgo, vulnerando su derecho a la vida, integridad y libertad personal, asi como su
derecho alalibertad de expresion.

111.  Asimismo, la CIDH concluyé queel Estado estaba especialmente obligado aactuar con
debida diligencia para proteger a Jineth Bedoya contra ataques a su seguridad personal y actos de violencia
sexual debido al contexto generalizado de violencia sexual contra las mujeres que caracterizé el conflicto
armado colombiano. La CIDH aborda en este caso la tematica referida a las formas diferenciadas de violencia
y discriminacién contra las mujeres periodistas en el ejercicio de sus labores por parte de actores no
estatales, como ataques a la libertad de expresion y las obligaciones del Estado a este respecto. La privacion
de libertad, los ataques y violaciéon sexual fueron ejecutadas contra Jineth Bedoya como represalia por su
labor periodistica, vulnerando aspectos esenciales de su vida privada, del derecho a la libertad de expresion, y
del derecho a la igualdad ante la ley y no discriminacién. La CIDH destac6 que tampoco se iniciaron
investigaciones para determinar los autores o el origen de dichas amenazas.

112. Por otra parte, la CIDH concluyé que el Estado viold los derechos a las garantias judiciales y
proteccion judicial ya que no actud con la debida diligencia en la investigacion luego de sucedido los hechos.
Ello, debido a que existieron largos periodos de inactividad probatoria, y omisiones en la recaudacion de
prueba clave y su valoracién oportuna, lo cual dio lugar a una investigaciéon preliminar que no logr6 el
esclarecimiento de los hechos ni la identificacion de los responsables al menos durante 11 afios. La CIDH
considerd que las investigaciones y procesos penales revictimizaron a la periodista Jineth Bedoya, no se
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llevaron a cabo dentro de un plazo razonable y no cumplieron con los estdndares internacionales para la
investigaciéon de delitos de violencia sexual. A su vez, la Comisién concluyé quela ausencia de una
investigacion diligente por 18 afios afect6 la integridad psiquica y moral de la madre de la periodista.

113. Finalmente, la Comisién concluyé que el Estado es responsable por la violacién de los
derechos ala vida, integridad personal, libertad personal, vida privada, libertad de expresidn, igualdad ante la
ley, garantias judiciales y a la proteccidn judicial, en perjuicio de Jineth Bedoya, asi como por la violacién del
derecho ala integridad personal en perjuicio de su madre, Luz Nelly Lima.

16. Vicente Anibal Grijalva Bueno vs. Ecuador (25 de julio de 2019)

114. El caso se relaciona con la destitucién arbitraria de Vicente Anibal Grijalva Bueno como
Capitan de Puerto de la Fuerza Naval ecuatoriana en 1993, asi como la falta de garantias judiciales en el
proceso sancionatorio de destitucién y el proceso penal militar por delitos contra la fe militar que se le siguié
en su contra. En su Informe de Fondo la CIDH considerd que en el proceso sancionatorio de destitucion del
sefior Grijalva se viol6 su derecho de contar con una autoridad imparcial. La Comisién también determiné que
el sefior Grijalva no tuvo la posibilidad de conocer, participar y defenderse en dicho procedimiento.

115. Respecto del proceso penal militar, la Comision consideré que el juzgado que emitié la
sentencia condenatoria en contra del sefior Grijalva no realizé ninguna valoracién de diversos elementos
exculpatorios, a la luz del principio de presuncién de inocencia. La CIDH resalté que la sentencia se basé
exclusivamente en un informe que tenia diversas irregularidades, incluyendo la aplicacién de actos de tortura
y coaccion en contra de diversas personas que declararon en contra del sefior Grijalva. Adicionalmente, la
CIDH concluyé que la destitucion del sefior Grijalva y el proceso penal iniciado en su contra constituyeron
actos de represalia debido a las denuncias efectuadas sobre la participacion de militares en graves violaciones
de derechos humanos. En consecuencia, la Comisién determiné que el Estado de Ecuador viol6 su derecho a la
libertad de expresion.

17. Federacion Nacional de Trabajadores Maritimos y Portuarios (FEMAPOR) vs. Pert (26
de julio de 2019)

116. El caso se relaciona con la falta de cumplimiento de una sentencia de amparo de la Corte
Suprema de la Republica del Perd, emitida el 12 de febrero de 1992, que establecié la manera correcta de
calcular el Incremento Adicional de la Remuneracion (IAR) a favor de 4,106 ex trabajadores maritimos,
portuarios y fluviales. Dentro del proceso de ejecucién de sentencia, 2,317 de los beneficiarios de la sentencia
original, continuaron reclamando judicialmente, a partir del afio 2010, por considerar que el calculo de los
pagos de los beneficios sociales era inexacto.

117. La Comision establecid que el sélo hecho de que recién en el afio 2004 se hubieran empezado
a realizar los pagos dispuestos en una decisién de la Corte Suprema emitida doce afios atras, resulta en si
mismo violatorio del derecho a la tutela judicial efectiva en perjuicio de todo el grupo de trabajadores
beneficiarios de dicho fallo judicial, dejdndolos en estado de indefensidn e inseguridad juridica. Por otra
parte, la Comision consideré que respecto a los 2,317 trabajadores que continuaron judicializando su
reclamo, la violacién se mantiene hasta la fecha.

118.  Asimismo, la Comisidn consider6 que el lapso de mas de 25 afios sin que se ejecute en su
totalidad la sentencia de la Corte Suprema del 12 de febrero de 1992, sobrepasa a todas luces un plazo que
pueda considerarse razonable. La Comisién considerd también que el Estado peruano es responsable por la
violacién del derecho a la propiedad privada de los beneficiarios de la sentencia de la Corte Suprema pues
ésta, al reconocer los pagos por concepto de derechos y beneficios laborales, los incorpor6 al patrimonio de
las victimas. Por ultimo, la Comisién sefialé que el incumplimiento de las sentencias por parte del Estado
peruano trasciende a la situacion individual de las presuntas victimas del presente caso y hace parte de un
contexto mas general. La Comisidon destacé que a pesar de estar en conocimiento de esta problematica, el
Estado no adoptd para los trabajadores de FEMAPOR y todavia no ha adoptado en lo general, las medidas
necesarias para remediarla y evitar su repeticion.
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18. César Garzon Guzman vs. Ecuador (26 de julio de 2019)

119.  El caso se relaciona con la desaparicién forzada de César Gustavo Garzén Guzmadn a partir
del 9 de noviembre de 1990 en Quito, Ecuador por parte de miembros de la Policia Nacional. El hecho se dio
en un contexto general de desapariciones forzadas por parte de agentes estatales en contra de personas
identificadas como subversivas, en particular de los grupos “Alfaro Vive Carajo” y “Montoneras Patria Libre”.
El caso fue documentado por el informe de la Comisién de la Verdad de Ecuador como una desapariciéon
forzada cometida por la Policia Nacional. La CIDH determiné que existen elementos suficientes para concluir
que César Gustavo Garzon Guzman fue privado de libertad por agentes estatales. Asimismo, concluyé que la
negativa de las autoridades a reconocer la detencién, en el contexto de la época y tomando en cuenta la
prueba obrante en el expediente, constituy6 un encubrimiento de los hechos.

120.  Adicionalmente, la Comision estim6 que la hipoétesis manejada por el Estado, segun la cual la
victima fue sustraida por miembros del grupo subversivo al que pertenecia o que huy6 a otro pais, coincide
con el modus operandi para casos de desapariciones forzadas en el momento de los hechos. En particular,
respecto de la investigacion judicial, 1a CIDH refiri6 que todas las investigaciones se reducen a tres partes
policiales sin que conste que el Estado haya iniciado e impulsado formalmente una investigacién penal
transcurridos mas de 26 afos desde los hechos, por lo que concluyé que el Estado ecuatoriano no ha
investigado los hechos del presente caso con la debida diligencia ni en un plazo razonable. Asimismo, la
Comisioén concluyé que el Estado es responsable por la violacién de los derechos al reconocimiento de la
personalidad juridica, a la vida, a la integridad personal, a la libertad personal, a las garantias judiciales y a la
proteccion judicial previstos en la Convencion Americana, asi como los articulos I a) y b) de la Convencion
Interamericana sobre Desaparicidn Forzada de Personas.

19. Manuela y familia vs. El Salvador (29 de julio de 2019)

121. El caso se refiere a una serie de violaciones en el marco del proceso penal que culminé con la
condena por el delito de homicidio agravado a la victima del caso. La Comisidon determiné que el Estado viold
el derecho a la libertad personal por la detencion ilegal de la victima, tomando en cuenta que fue detenida el
28 de febrero de 2008 bajo la figura de flagrancia sin que se llenaran los requisitos para ello, pues en el
momento de la detencién se encontraba recibiendo asistencia médica en el Hospital Nacional de San
Francisco de Gotera.

122.  Asimismo, la Comisién concluyé que el Estado viold el derecho a no ser privado de libertad
arbitrariamente, el principio de presuncién de inocencia y el derecho a la proteccién judicial ya que la
decision de prision preventiva se impuso tomando en cuenta la gravedad del delito, aplicando una disposicion
legal que establecia que no procedia la sustitucion de la detencion provisional por otra medida cautelar en el
delito de homicidio agravado. Por otra parte, la CIDH estableci6 la violacién del derecho de defensa y de la
proteccion judicial, tomando en cuenta que la victima no conté con abogado defensor durante las diligencias
preliminares realizadas el 28 de febrero de 2008 y, ademas, la defensa técnica incurrio en ciertas deficiencias
que impactaron los derechos de la victima, entre ellas, una grave que consistié en no presentar un recurso
contra la sentencia que condeno a la victima a 30 afios de prision.

123.  Adicionalmente, la Comisién concluy6é que El Salvador viol6 el derecho a recurrir el fallo
pues al momento de los hechos no existia un recurso que permitiera la revisién integral de un fallo
condenatorio penal, ya que solo se encontraba disponible el recurso de casacién por inobservancia o errénea
aplicacién de un precepto legal. Igualmente, la Comisién determiné que el Estado viol6 el derecho a la vida
privaday el derecho a la salud, tomando en cuenta que la regulacién del secreto profesional no cumplia con el
requisito de legalidad de una restriccidn, pues no establecia con claridad en que supuestos se configuraban
excepciones y en qué casos existia la obligaciéon de denuncia por parte del médico tratante. Ademas, cierta
informacién proporcionada a las autoridades, como los antecedentes sexuales de la victima, no guardaba
relacion con los fines que persigue el deber de denuncia.

124. La CIDH también concluyé que el Estado viol6 el derecho a la vida, el derecho a la salud, las
garantias judiciales y proteccién judicial, tomando en cuenta que la victima no recibié un diagndstico médico
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integral cuando fue privada de libertad, ni tampoco un tratamiento médico oportuno y adecuado, el cual
hubiera permitido prolongar la vida de Manuela, quien fallecié luego de padecer de una enfermedad cuyos
indicios se manifestaron desde 2007. La muerte de la victima, bajo custodia del Estado, no fue esclarecida
mediante una investigacion adecuada.

125. Finalmente, la Comisién estableci6 la responsabilidad internacional del Estado por la
violacion del deber de motivacién, presuncién de inocencia y el principio de igualdad y no discriminacién
tomando en cuenta la aplicacién de una serie de estereotipos a lo largo del proceso penal, que tuvieron el
impacto de cerrar ciertas lineas de investigaciéon e impedir el andlisis exhaustivo de la prueba. Algunos
estereotipos de género también se encuentran presentes en la sentencia condenatoria, los cuales generaron
que el tribunal de conocimiento omitiera valorar con exhaustividad cierta prueba, y tuvieron un impacto en la
determinacion de la responsabilidad penal.

20. Julio Casa Nina vs. Peri (6 de agosto de 2019)

126. El caso se refiere a una serie de violaciones en el marco del proceso disciplinario que
culminé con la separacion de Julio Casa Nina de su cargo de Fiscal Adjunto Provisional de la Segunda Fiscalia
Penal de la Provincia de Huamanga Ayacucho, Pert. La Comision consideré que el Estado viol6 el derecho a
ser oido, el derecho de defensa y el principio de legalidad, tomando en cuenta que el nombramiento de la
victima sin ningldn plazo o condicién, limitada a una invocacién genérica de las necesidades de servicio
resultd incompatible con las garantias de estabilidad reforzada que deben proteger a fiscales para ser
separados de sus cargos Unicamente por incurrir en graves causales disciplinarias o por cumplirse el plazo o
condicion establecido en su designacion. Por otra parte, por la forma en que fue cesada de su cargo, la victima
no contd con un procedimiento que cumpliera con las garantias minimas que se desprenden del derecho de
defensa.

127. Adicionalmente, la Comisién consideré que el Estado viol6 el derecho a contar con
decisiones debidamente motivadas y el principio de presuncion de inocencia. Al respecto, la Comisioén destaco
que la decisién que cesé a la victima de su cargo carece de motivacion, y no permite comprender las razones
que dieron lugar al cese. Ademas, en dicha decision se indica que la misma es “sin perjuicio de las acciones
legales que pudiesen ser pertinentes por la queja y la denuncia que se encuentran en tramite”. Tal referencia
también fue invocada en la decision que declar6 sin lugar el recurso de reconsideracidon planteado por la
victima, lo cual afect6 el principio de presuncién de inocencia.

128.  La CIDH también concluy6 que el Estado viol6 el derecho a la proteccién judicial, tomando en
cuenta que la victima hizo uso de un recurso de reconsideracion en la via administrativa, el cual se declaré sin
lugar el 14 de febrero de 2003 por la Fiscal de la Nacidn, indicando que el nombramiento de la victima era de
caracter provisional, asimismo, plante6 un amparo ante el Primer Juzgado Especializado en lo Civil de
Huamanga, y una apelacién contra la decisién que denegd su amparo, sin embargo ninguna de las vias
intentadas por la victima fueron efectivas para impugnar la decisiéon que lo cesé en su cargo. Finalmente, la
Comision determiné que el Estado viold los derechos politicos de la victima, los cuales protegen el derecho de
acceso y permanencia en condiciones generales de igualdad en un cargo publico, tomando en cuenta que la
victima fue separada de su cargo en un procedimiento en el cual no se cumplieron las garantias minimas
requeridas.

21. Jorge Luis Cuya Lavy y otros vs. Pert (6 de agosto de 2019)

129. El caso se relaciona con una serie de violaciones en el marco del proceso de evaluacién y
ratificacion de las victimas del caso, fiscales y jueces, por el Consejo Nacional de la Magistratura (CNM) entre
2001 y 2002. La Comision concluyé que el Estado viold el derecho a conocer previa y detalladamente la
acusacion formulada, asi como de tener el tiempo y los medios adecuados para la defensa de las victimas dado
que, durante el procedimiento de evaluacion y ratificacién, el CNM nunca formulé cargos o acusacién en
contra de las victimas, ni les informé que denuncias o quejas en su contra que les permitieran presentar
pruebas de descargo respecto de las mismas, previamente a la decisién de no ratificarlos.
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130.  Adicionalmente, la CIDH determiné que el Estado viol6 el derecho a contar con decisiones
debidamente motivadas y el principio de legalidad pues las resoluciones emitidas por el CNM al momento de
decretar la no ratificacion de las victimas fueron emitidas sin motivacion alguna. Adema3s, el marco legal del
proceso de evaluacién y ratificacién no establecia causales debidamente delimitadas que permitieran a las
victimas entender las conductas concretas que eran evaluadas por el CNM y cuales de éstas podian ser
consideradas como faltas graves y de tal entidad que justificaran la no ratificaciéon y, por lo tanto, la no
permanencia en el cargo.

131. Asimismo, la Comision estableci6 la violacion del derecho a recurrir el fallo y el derecho a la
proteccion judicial, pues el marco normativo vigente establecia que no eran revisables en sede judicial las
decisiones del Consejo Nacional de la Magistratura en materia de evaluaciones y ratificaciones de jueces y
fiscales, y tampoco existia la posibilidad de presentar un recurso judicial frente a una potencial violacidn a
derechos humanos emanada de dichas resoluciones. Finalmente, la Comisién concluy6 que el Estado viol6 los
derechos politicos de las victimas, al ser separados de sus cargos en un proceso arbitrario en el cual se
cometieron diversas violaciones tanto al debido proceso como al principio de legalidad.

22. Rufino Jorge Almeida vs. Argentina (7 de agosto de 2019)

132. El caso se relaciona con la falta de indemnizacién del sefior Rufino Jorge Almeida por el
tiempo que permanecié bajo un régimen similar al de libertad vigilada (“libertad vigilada de facto”) durante la
dictadura civico-militar. El sefior Almeida fue secuestrado el 5 de junio de 1978 por integrantes de las
Fuerzas Armadas y detenido ilegalmente por 54 dias en el centro clandestino de detencién “El Banco”, donde
fue torturado. Luego de su liberacién fue sometido a una libertad vigilada de facto hasta el 30 de abril de
1983.

133.  Asimismo, en 1995 el sefior Almeida presenté6 una demanda administrativa por dichos
hechos bajo la Ley No. 24.043 que otorgaba beneficios a las personas que hubieran sido puestas a disposicion
del Poder Ejecutivo nacional o detenidas en virtud de actos emanados de tribunales militares durante la
dictadura. El Ministerio del Interior reconocié su derecho a la indemnizacién por 54 dias de detencidn ilegal
pero no por el periodo de libertad vigilada de facto por no estar dicho supuesto contemplado en la ley. El
recurso de apelacion y el recurso extraordinario interpuestos por el sefior Almeida fueron rechazados. Con
posterioridad a un cambio jurisprudencial mediante el cual los tribunales comenzaron a indemnizar casos de
libertad vigilada de facto, el sefior Almeida present6 en 2006 un recurso de revocatoria contra la resolucién
inicial. Este recurso fue rechazado dado que su situacién no estaba contemplada en la ley. Posteriormente a la
esposa del sefior Almeida, quien fue detenida con él y permaneci6 en libertad vigilada de facto en idénticas
condiciones, y a quien también se la habia indemnizado por los 54 dias de detencion ilegal, se le otorgé el
beneficio de la Ley No. 24.043 por el tiempo de la libertad vigilada de facto.

134. La CIDH determiné que la exclusién de ciertos tipos de casos de los supuestos de la Ley No.
24.043 no resulta per se violatoria del derecho a la igualdad ante la ley, siempre y cuando dicha exclusion
responda a una justificacién objetiva y razonable, y resulte proporcional a los fines perseguidos. Ante la falta
de explicacién del Estado sobre el caracter objetivo y razonable de la exclusiéon en el presente caso, la
Comision concluyd que la misma resulto violatoria del derecho a la igualdad ante la ley. La CIDH destac6 que
este analisis se enmarca en un contexto de reconocimiento por parte de autoridades ejecutivas y judiciales en
Argentina de la deficiencia de la redaccién de la Ley 24.043 para proteger adecuadamente el derecho a la
indemnizacidén a las personas que deben ser tratadas en igualdad de condiciones. Por dicho motivo, la CIDH
consider6é ademas que el Estado es responsable por la violacién del articulo 2 de la Convencién Americana
respecto de la exclusion de la libertad vigilada de facto dentro del alcance de 1a Ley 24.043, situacion que, en
términos generales, fue corregida con posterioridad mediante interpretacion judicial.

135.  Adicionalmente, la Comisidn concluyé que el sefior Almeida no conté con un recurso efectivo
con las debidas garantias frente a la alegada violacion del derecho a la igualdad ante la ley en el marco del
primer proceso administrativo y en los recursos judiciales. Finalmente, la Comisién concluyé que el Estado es
responsable por la violaciéon de los derechos a contar con una motivacion adecuada, a la igualdad ante la ley y
a la proteccién judicial.
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23. Olimpiades Gonzalez y otros vs. Venezuela (8 de agosto de 2019)

136.  El caso se relaciona con la detencion ilegal y arbitraria de Olimpiades Gonzalez y sus
familiares Maria Angélica Gonzalez, Belkis Mirelis Gonzalez, Fernando Gonzalez, Wilmer Antonio Barliza y
Luis Guillermo Gonzalez en noviembre de 1998 y enero de 1999, por parte de agentes estatales. Asimismo, la
CIDH observé que dichas personas fueron sometidas a una detencién preventiva en el marco de un proceso
penal por el delito de homicidio, la cual resulté arbitraria.

137.  Adicionalmente, la Comisién concluyd lo siguiente: i) el tiempo en que cuatro de las victimas
estuvieron detenidas bajo detencidn preventiva resultd irrazonable debido a que su duracién no estuvo
acompaiiada de una revisidn periddica; ii) los recursos presentados por las victimas a efectos de cuestionar
su detencion no fueron idéneos ni efectivos para obtener una debida proteccion judicial; y iii) se vulneré el
derecho de las victimas, en su calidad de personas procesadas, a no estar junto con personas condenadas.

138. Al respecto, la CIDH consider6 que el Estado es responsable por el asesinato de Olimpiades
Gonzalez en diciembre de 2006. Ello debido a que, a pesar de la situacién de riesgo que denuncié la victima
ante las autoridades publicas, el Estado no realizé diligencias en el marco de una investigacion, no realizé un
estudio de riesgo para conocer la situacidn actual del sefior Gonzalez y no adopt6 medidas de proteccion a su
favor. La Comisién concluyé que en este marco de indefensién el sefior Gonzidlez fue asesinado,
presuntamente por parte de alguien vinculado a las fuentes de riesgo denunciadas por él.

24. Héctor Fidel Cordero Bernal y otros vs. Pert (16 de agosto de 2019)

1309. El presente caso se refiere a una serie de violaciones en el marco del proceso disciplinario
que culminé con la destitucién de Héctor Fidel Cordero Bernal de su cargo de Juez del 4to Juzgado
Especializado en lo Penal de la Ciudad de Huanuco, Pert, en 1996, como consecuencia de una decision en la
que concedi6 libertad incondicional a un procesado. La Comisidon determiné que el Estado viol6 el principio
de legalidad tomando en cuenta la significativa amplitud y vaguedad de la causal por la que se destituyé a la
victima, la cual no hace referencia a conductas concretas que resultan reprochables disciplinariamente.
Adicionalmente, la CIDH determiné que se viol6 el principio de legalidad tomando en cuenta que la causal
hacia referencia a un hecho grave que “sin ser delito” compromete la dignidad del cargo, sin embargo, a la
victima se le adelantaba paralelamente un proceso penal por los mismos hechos.

140. Por otra parte, la Comisién consideréd que se viol6 el principio de favorabilidad porque
coexistian dos normas, una que permitia la imposicion de la sanciéon de destituciéon tinicamente cuando el
funcionario ha sido sancionado con suspension anteriormente, y la otra que no exigia la previa suspension,
sin embargo, el ente disciplinario optéd por aplicar la norma mas desfavorable. Por otra parte, la CIDH
concluy6 que el Estado violé el principio de independencia judicial y el derecho a contar con decisiones
motivadas, tomando en cuenta que la victima fue destituida por emitir una decisién otorgando libertad
condicional a una persona, y el fallo sancionatorio no ofrece una motivacién adecuada sobre las razones por
las que la decisiéon emitida por la victima requeria de un control disciplinario por denotar su falta de
competencia e idoneidad como juez.

141.  Asimismo, la Comisién consideré que el Estado violé el derecho a recurrir el fallo y el
derecho a la proteccion judicial tomando en cuenta que tanto del marco normativo como del contenido de las
decisiones se desprende que no existia un recurso ni en la via administrativa ni en la judicial para obtener
una revision del fallo sancionatorio por parte de una autoridad jerarquica y los érganos competentes no
realizaron un examen integral de la decisién de destituciéon de la victima. Finalmente, la CIDH estimé que el
Estado viol6 los derechos politicos de la victima, tomando en cuenta que fue separado del cargo en un proceso
en el que se cometieron violaciones al debido proceso y se vulnerd el principio de independencia judicial, lo
cual afectd su derecho de acceso y permanencia en condiciones generales de igualdad en un cargo publico.

25. Martina Vera Rojas vs. Chile (6 de septiembre de 2019)
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142. El caso se relaciona con la decisidn de la aseguradora de salud (Isapre MasVida) de finalizar
unilateral y arbitrariamente el régimen de “hospitalizacién domiciliaria” que la nifia Martina Vera,
diagnosticada con el sindrome de Leigh, requeria de modo esencial para su supervivencia. Ante esta situacion,
la familia de la nifia Martina interpuso una accién de proteccién el 26 de octubre de 2010 la que fue conocida
en dltima instancia por la Corte Suprema de Justicia, drgano que sentencié a favor de la prestadora de salud
sin tomar en consideracién la especial posiciéon de garante respecto de los derechos de la nifiez y de las
personas con discapacidad ni los derechos sociales de la nifia Martina el 26 de enero de 2011. En diciembre
de 2011 la familia inici6 un segundo proceso, de tipo arbitral, ante la Superintendencia de Salud para
cuestionar el levantamiento del tratamiento a Martina. La Superintendencia resolvié a favor de la victima, el
27 de agosto de 2012, en virtud de un estudio econémico, en el que resultaba mas eficiente prestar la
cobertura por las contingencias econdémicas posteriores que su suspensién podrian desencadenar. Al
respecto, la Comision declaré la responsabilidad estatal por la falta de regulacidn, control y sistemas de
reclamacion adecuados para la fiscalizacién de la decisiéon del levantamiento del tratamiento de la nifia
Martina, sumado a la falta de proteccién en el marco de la posicion estatal de garante de la nifiez, generando
riesgos para su vida y salud, contrarios a sus obligaciones en materia de seguridad social.

143.  Adicionalmente, la CIDH encontré que las decisiones de la Corte Suprema de Justicia y de la
Superintendencia no motivaron sus decisiones en consideracién su interés superior de nifia, asi como la
vulnerable situaciéon en el marco de sus obligaciones convencionales respecto de ella como nifia con
discapacidad. Finalmente, la CIDH declaré la vulneracién del derecho a la integridad personal de los padres
de la nifia Martina, Carolina Andrea del Pilar Rojas Farias y Ramiro Alvaro Vera Luza, por el dolor ocasionado
por la inestabilidad a la que se expuso la fragil vida de su hija. En suma, la Comisién concluyé que el Estado
era responsable por la violaciéon de los derechos a la salud, seguridad social, vida, integridad, garantias
judiciales y proteccion judicial y la proteccion especial de la nifiez consagrados en los articulos 4.1, 5.1, 19, 26,
8.1y 25.1 de la Convencién Americana, en relacién con los articulos 1.1 y 2 del mismo instrumento.

26. Sandra Cecilia Pavez vs. Chile (11 de septiembre de 2019)

144.  El caso se relaciona con la responsabilidad internacional del Estado por la inhabilitacién, con
base en la orientacién sexual, de la sefiora Sandra Cecilia Pavez para el ejercicio de la docencia de la
asignatura de religién en una institucién de educacién publica, cargo que desempefiaba desde hacia mas de
22 afios La Vicaria para la Educacién del Obispado de San Bernardo revocd su certificado de idoneidad,
requerido por el Decreto 924 de del Ministerio de Educacién de 1983 para ejercer como profesora de religion,
con base en su orientacion sexual, motivo por el cual quedé inhabilitada para ejercer dicho puesto docente. La
sefiora Pavez presenté un recurso de proteccion, el cual fue rechazado por la Corte de Apelaciones de San
Miguel al considerar que el acto recurrido no era ilegal o arbitrario, decisiéon que fue confirmada por la Corte
Suprema de Justicia.

145. Luego de determinar la existencia de una diferencia de trato basada en la orientacion sexual,
categoria prohibida por el articulo 1.1 de la Convencién Americana, la CIDH procedi6 a realizar un escrutinio
estricto de los elementos del juicio de proporcionalidad utilizado en este tipo de casos. La Comisién concluy6
que de la revocatoria del certificado de idoneidad se limité a hacer explicito que el criterio diferenciador fue
la orientacion sexual de Sandra Pavez sin ofrecer motivo alguno que supere el test minimo de objetividad y
razonabilidad, mucho menos, un escrutinio estricto como el exigido cuando se trata de dicha categoria. Con
base en ello, la Comisién concluyé que tal diferencia de trato no supera el primer paso del juicio de
proporcionalidad y, por lo tanto, resulta discriminatoria y violatoria de los articulos 24 y 1.1 de la Convencion
y del derecho ala vida privada y autonomia.

146. Adicionalmente, la Comision determind que dicha discriminacién resulta atribuible al Estado
chileno por ser una diferencia de trato injustificada al haberse efectuado en el ejercicio de una funcién ptiblica
y ademads en una relacién laboral directa con el Estado. Ademas, consideré que dicha discriminacién fue
consecuencia de una regulacidon que otorgaba facultades absolutas en la materia a las autoridades religiosas
sin salvaguarda alguna para evitar violaciones a derechos fundamentales, incluido el principio de igualdad y
no discriminacién. La CIDH consider6, asimismo, que dicho acto discriminatorio viol6 los articulos 23.1 c) y
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26 de la Convencidn, dado que tuvo un impacto en los derechos de la victima al trabajo y a acceder a la
funcién puablica en condiciones de igualdad.

147. Finalmente, la Comisién destacé que la manera en que se decidi6 el recurso de proteccion
puso en evidencia la total indefensiéon ante el acto discriminatorio, pues la Corte de Apelaciones no analizé si
la revocatoria del certificado de idoneidad viol6 los derechos constitucionales y convencionales de la victima,
sino que se limit6 a establecer la legalidad de la actuacién de la autoridad religiosa por la vigencia del Decreto
924. A pesar de que en su recurso de apelacion la sefiora Pavez hizo referencia explicita a la necesidad de que
se evaluara la arbitrariedad de la medida, la Corte Suprema validé integralmente la decision sin motivacion
alguna y sin determinar si la revocatoria habia violado sus derechos humanos. En ese sentido, el recurso de
proteccion resultd violatorio de los derechos a contar con decisiones debidamente motivadas y a la
proteccion judicial protegidos por los articulos 8 y 25.1 de la Convencion.

27. Jorge Villaroel y otros vs. Ecuador (13 de septiembre de 2019)

148. El caso se relaciona con la detencién ilegal y arbitraria de los entonces oficiales de la Policia
Nacional: Jorge Villarroel Merino, Mario Rommel Cevallos Moreno, Jorge Coloma Gaybor, Fernando Loépez
Ortiz, Amilcar Ascazubi Alban y Patricio Vinuesa Panchez en mayo de 2003, asi como de las vulneraciones a
las garantias judiciales cometidas en el proceso seguido en su contra por el delito de peculado. La CIDH
destac6 que la detencion en firme tal como estaba regulada y que se aplicé en el caso concreto, era una
detencidn preventiva obligatoria y automatica basada exclusivamente en la gravedad de la pena atribuida al
delito, la modalidad de supuesta comisién del mismo y a la etapa procesal, esto es, el hecho de encontrarse en
la etapa de juicio. Lo anterior, sin que la norma exigiera a las autoridades respectivas analizar ni justificar si
se cumplian fines procesales de conformidad con sus obligaciones bajo la Convencién Americana. La
Comision también considerd que dicha figura implicé una vulneracién al principio de igualdad ante la ley, al
establecer una diferencia de trato basada en la pena a imponer, la modalidad de comision del supuesto delito
o la etapa procesal. La CIDH agregd que el periodo de detencién bajo esta figura por ocho meses, sin una
revision periddica, no fue razonable.

149.  Asimismo, la Comisiéon observd que las victimas estuvieron bajo la figura de detencién
preventiva entre enero de 2004 y mayo del mismo afio, la cual resultd arbitraria. La CIDH considerd que la
norma que la establecia invirtio, en la practica, la excepcionalidad de la prisién preventiva y la convirti6 en la
regla en aquellos casos sancionados con pena privativa de la libertad, pues bastaba para dictarla que exista un
delito con sanci6n privativa de la libertad e “indicios o presunciones graves de responsabilidad”. La Comisién
también concluyd que los recursos presentados por las victimas a efectos de cuestionar su detencién no
fueron idéneos ni efectivos para obtener una debida proteccién judicial. Finalmente, la CIDH identificé las
siguientes vulneraciones a las garantias judiciales en el proceso seguido por el delito de peculado: i) las
victimas no contaron con informacién previa y detallada de la acusacion y de defensa; ii) se afecté el derecho
a contar con autoridad competente frente a los multiples indicios de la falta de competencia de la persona que
ejercio como Presidente del tribunal; iii) no se permitié recurrir el fallo ante un tribunal de superior
jerarquia; y iv) la duracién del proceso tuvo un plazo irrazonable.

28. Familiares de Digna Ochoa y Placido vs. México (2 de octubre de 2019)

150. El caso se relaciona con la responsabilidad internacional del Estado por la violacién de los
derechos a las garantias judiciales, proteccion judicial e integridad personal previstos en la Convencion
Americana en relacidn con el asesinato de Digna Ochoa y Placido. La Comisién establecid la existencia de un
contexto de amenazas y agresiones en contra de las personas defensoras de derechos humanos a la época de
los hechos y que el caso de Digna Ochoa y Placido se encontraba plenamente identificado por el Estado
mexicano. Segun la Comision, tanto la incidencia de esta situacién en el estado de Guerrero como los altos
indices de impunidad de casos que involucraban a militares hacian parte de dicho contexto. La CIDH
determin6 que desde el dia de la muerte de la defensora Digna Ochoa el 19 de octubre de 2001, el Estado
comenzo una investigacion en la jurisdiccion penal, que duré alrededor de diez afios, en la que se practicaron
un alto ndmero de diligencias forenses, quimicas, balisticas, informes psicolégicos, se tomaron pruebas
testimoniales, documentales, fotograficas, entre otras. En su informe, la Comisidn analizé la debida diligencia
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en la investigacion por la muerte de la sefiora Ochoa en relacién con el registro de la informacién médico
forense, los peritajes psicologicos aplicados, la cadena de custodia de la prueba, la conformacidn de la prueba
testimonial, las lineas légicas de investigacion, la conduccion de la investigacion, el plazo razonable entre
otros aspectos clave en la investigacion en perjuicio de los familiares de Digna Ochoa.

151.  Adicionalmente, la Comisién determiné la existencia de una serie de irregularidades graves
en la investigacién en funcién de la imparcialidad del 6rgano investigador en la primera etapa de la
investigacion que determind que la muerte de la sefiora Ochoa fue un suicidio, omisiones en el registro de los
fenomenos cadavéricos que no fueron subsanadas y lesiones no advertidas en los diversos examenes
médicos, contradicciones en las pruebas de balistica y evidencia de un mal manejo de la cadena de custodia
de la prueba. De otro lado, la CIDH también observé la obstaculizacion de la participacion de los familiares de
la sefiora Ochoa en las investigaciones, lo que a su vez generdé un impacto en el plazo razonable de las
investigaciones. Asimismo, la CIDH encontr6 que la prueba testimonial fue integrada sin considerar las
posibles repercusiones y protecciones a los testigos, que un testigo clave que gozaba de medidas cautelares
por parte de la CIDH y que sindicé a un responsable fue asesinado sin que esto hubiera abierto una nueva
linea de investigacion, que los hechos de hostigamiento experimentados por la sefiora Digna Ochoa en su
labor de defensora de derechos humanos no fueron debidamente considerados en las lineas légicas, que los
peritajes psicolégicos guardaron un peso desmedido en la investigacién y que el descarte de un testimonio
clave sobre un hecho de acoso por parte de militares dias antes de la muerte de la sefiora Ochoa fue
descartado sobre la base de prejuicios contra personas defensoras de derechos humanos.

152. Tomando todos estos elementos en su conjunto, la CIDH concluyé que el Estado era
responsable por la vulneracién del derecho a la proteccién judicial y las garantias judiciales de los familiares
de Digna Ochoa, consagrados en los articulos 8.1 y 25.1 de la Convencién Americana en relacién con el
articulo 1.1 del mismo instrumento. Asimismo, por el sufrimiento debido al desconocimiento de las causas de
la muerte de la sefiora Ochoa y el retardo en las investigaciones, también se declaro la violaciéon del articulo
5.1 de la Convencién también en contra de sus familiares.

29. Bonifacio Rios Arévalo vs. Paraguay (3 de octubre de 2019)

153. El caso se relaciona con una serie de violaciones en el marco de los juicios politicos que
culminaron con las destituciones de las victimas de sus cargos de Ministros de la Corte Suprema de Justicia de
Paraguay en 2003. La Comisién determind que el Estado viol6 el derecho a contar con una autoridad
competente mediante procedimientos previamente establecidos. Al respecto, la Comisién hizo notar que
después que las victimas fueron acusadas, la Camara de Senadores emitié la Resolucién No. 122, la cual no
solamente estableci6 el Reglamento para la Tramitacién del Juicio Politico sino normas procesales para el
juicio politico que tuvieron un impacto sustantivo en el ejercicio del derecho de defensa, asi como en otros
aspectos relacionados con las garantias del debido proceso. En particular, en dicho reglamento la Cidmara de
Senadores determiné entre otras cuestiones: i) que no se admitirian recusaciones contra el drgano
disciplinario; ii) que la decision de la Camara de Senadores seria irrecurrible; iii) que la defensa de cada
acusado no podria durar mas de tres horas; iv) que se trasladaria la acusacién a las presuntas victimas el
miércoles 26 de noviembre de 2003 y tendrian hasta el lunes 1 de diciembre de 2003 para formular su
defensa y ofrecer sus medios de prueba, es decir, dos dias habiles.

154.  Adicionalmente, la CIDH concluyé que el Estado viol6 el derecho a contar con un juez
imparcial tomando en cuenta que el reglamento emitido no permitia las recusaciones contra el érgano
disciplinario, es decir cuestionar su imparcialidad, lo cual tenia particular importancia en el caso, tomando en
cuenta que las victimas alegaban que el proceso tenia fundamentos discriminatorios. Asimismo, la Comisién
declaro la violacion del principio de independencia judicial, el principio de legalidad y el derecho a contar con
decisiones debidamente motivadas, dado que la decisién que destituy6 a las victimas no contiene motivacién
y se limita a indicar que se aprobd la mocién para removerlos. Por otra parte, la causal invocada para
destituirlos de “mal desempefio” resulté sumamente vaga, dando un amplio margen de discrecionalidad a la
autoridad sancionadora a cargo de aplicarla. Ello posibilité que la Camara de Diputados incluyera en la
acusacion contra las victimas una serie de decisiones jurisdiccionales que corresponden a su criterio juridico
y se encuentran protegidas por el principio de independencia judicial.
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155. Finalmente, la Comisién concluyé que el Estado violé el derecho a recurrir el fallo y el
derecho a la proteccién judicial, pues el Reglamento para la Tramitacion del Juicio Politico expresaba que las
resoluciones que dicte la Cimara de Senadores como Tribunal no podran ser objeto de recurso alguno. Pese a
lo anterior, las victimas promovieron acciones de inconstitucionalidad, las cuales fueron resueltas
favorablemente por la Corte Suprema de Justicia, el 30 de diciembre de 2009, esto es, mas de seis afios
después, sin que el Estado haya fundamentado tal demora en una accién para proteger derechos
fundamentales. Ademas, el 5 de enero de 2010 la Corte Suprema de Justicia declaré la invalidez de dichas
sentencias favorables argumentando que los magistrados intervinientes no observaron el orden juridico al
emitirlas. Dicha decisién fue emitida tres dias después que el Congreso aprobara la Resolucién no. 1 la cual
“repudié enérgicamente” el sentido de las decisiones mencionadas y advirtié a los Ministros de la Corte
Suprema de Justicia, asi como a otros funcionarios que “en caso de admitir la validez de la sentencia,
incurriran en causales de juicio politico (...)”. La Comisiéon concluy6 que dicha resolucidn, emitida por el
organo que destituyé a las presuntas victimas en el contexto y la forma descrita, constituyé una presiéon
externa que claramente gener6 que la Corte Suprema de Justicia declarara la invalidez de las sentencias. En
vista de lo anterior, la Comisién concluyé que el Estado paraguayo es responsable por la violacién de los
derechos establecidos en los articulos 8.1, 8.2 h), 9 y 25.1 de la Convenciéon Americana en relacion con las
obligaciones establecidas en los articulos 1.1 y 2 del mismo instrumento.

30. Emilio Palacio Urrutia y otros vs. Ecuador (16 de octubre de 2019)

156. El caso se relaciona con una serie de violaciones de derechos humanos derivadas del proceso
penal promovido por el expresidente Rafael Correa en contra del periodista Emilio Palacios Urrutia y de los
directivos del diario El Universo, sefiores Carlos Nicolds Pérez Lapentti, César Enrique Pérez Barriga y Carlos
Eduardo Pérez Barriga con motivo de la publicacién de un articulo de opinién sobre un asunto de alto interés
publico respecto a los sucesos de crisis politica ocurridos en septiembre de 2010 en el Ecuador y a la
actuacion del expresidente Rafael Correa y de otras autoridades en el marco de dicha crisis.

157. La Comisién determiné que los 6rganos judiciales dictaron una condena penal de tres afios
de pena privativa de la libertad y una sancién civil por 30 millones de délares por la comisién del delito de
“injurias calumniosas graves contra la autoridad” en perjuicio del periodista Emilio Palacios Urrutia y de los
directivos del diario El Universo, sefiores Carlos Nicolas Pérez Lapentti, César Enrique Pérez Barriga y Carlos
Eduardo Pérez Barriga con motivo de la publicacién de un articulo de opinién sobre un asunto de alto interés
publico. Asimismo, se establecié una condena civil de 10 millones de délares en contra de la persona juridica
que publicaba EI Universo. Los hechos del presente caso se enmarcan en un contexto ya acreditado por la
Relatoria Especial para la Libertad de Expresién de la CIDH, en el cual se observaron diversas violaciones y
retrocesos, asi como represién gubernamental, afectando el libre ejercicio de la libertad de expresion.

158. La Comisién concluyéd que la ambigiiedad y amplitud de los articulos del Cédigo Penal
aplicados en el presente caso, implicaron un incumplimiento del requisito de estricta legalidad en la
imposicion de restricciones de los derechos a la libertad de expresion del periodista y de los directivos del
diario El Universo. Asimismo, concluyé que si bien la normativa penal buscaba la protecciéon del honor del
expresidente Correa (fin legitimo), el uso y aplicaciéon de mecanismos penales para sancionar expresiones
sobre cuestiones de interés publico, y especialmente sobre funcionarios ptiblicos o politicos, vulneraba per se
el articulo 13 de la Convencién Americana, ya que no existia un interés social imperativo que la justifique, por
lo que resultaba innecesaria y desproporcionada. La Comisién destacé ademas el efecto amedrentador e
inhibidor (“chilling effect”) que gener6 la condena penal en el periodista Palacio Urrutia y consider6 que el
monto de reparacion civil ordenado de 40 millones de ddlares en total por si mismo constituia una sanciéon
desproporcionada que podia ser a todas luces tan o mas intimidante e inhibidora para el ejercicio de la
libertad de expresién que una sancién penal. Con base en ello, la Comisiéon concluyé que la severa sancién
penal y la exorbitante sancion civil, aplicadas a las presuntas victimas, constituyeron sanciones innecesarias y
manifiestamente desproporcionadas, por excesivas y destacé que el Estado tuvo otras vias y alternativas para
la proteccion de la privacidad y la reputacion menos restrictivas que la aplicacion de una sancién penal.

159.  Asimismo, la Comisién estim6 que la condena como autores coadyuvantes de los directivos
del diario--condenados por no vetar un articulo injuriante por lo que ello implic6 su participacién o
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cooperacidn en su publicacién--afectaba el funcionamiento de los medios de comunicacion y del periodismo,
al asignar a los directivos y propietarios de los medios de comunicacién el rol de censores de los periodistas y
columnistas del medio. Ademas, la Comisién concluyé que imponer una responsabilidad objetiva civil
mediante un juicio penal a los intermediarios por facilitar la publicacidn de la columna periodistica, constituia
un obstaculo al ejercicio de la libertad de expresién. Destacé que, si bien los directores de los medios tenian
responsabilidades especificas bajo la ley por aquellos contenidos en los que intervenian o formaban parte de
su pagina editorial, estas responsabilidades no debian ser objetivas, ni de caracter penal y que las sanciones
civiles debian ser necesarias y proporcionadas. Por lo anterior, la Comision concluyé que el Estado viold el
derecho a la libertad de expresion y el principio de legalidad y retroactividad, en relacién con las obligaciones
generales contempladas en los articulos 1.1 y 2 de la Convencién, en perjuicio de Emilio Palacio Urrutia,
Carlos Nicolas Pérez Lappenti, Carlos Eduardo Pérez Barriga y César Enrique Pérez Barriga.

160. Finalmente, la Comisién concluyé que el proceso penal al que fueron sometidos las victimas
estuvo marcado de irregularidades procesales, las que demostraron la falta de garantia por parte del Estado
del derecho de las victimas a ser juzgadas por un juez o tribunal independiente e imparcial, y el derecho de
defensa, en el marco de un proceso judicial efectivo, por lo que sus derechos al debido proceso y a la
proteccion judicial fueron vulnerados.

31. Familia Julien Grisonas vs. Argentina (4 de diciembre de 2019)

161. El caso se relaciona con la responsabilidad internacional del Estado por la desaparicion
forzada de Mario Roger Julien Caceres y Victoria Lucia Grisonas Andrijauskaite iniciadas en un operativo
policial y militar llevado a cabo durante la dictadura argentina. El caso también se refiere a la falta de una
adecuada investigacidn, sancién y reparacion por estos hechos, asi como por la tortura, desaparicién forzada
y otras violaciones en perjuicio de Anatole y Victoria, hijo e hija del matrimonio Julien-Grisonas, ocurridas a
raiz del mismo operativo. Se trata de un caso emblematico de graves violaciones a los derechos humanos
ocurridas durante la dictadura argentina en el marco de la Operacién Céndor. El mismo refleja en particular el
accionar de la coordinacién represiva argentino-uruguaya respecto de personas uruguayas refugiadas en
Buenos Aires, asi como la practica de desapariciones forzadas. Mediante este caso se devel6 por primera vez
el plan sistematico de apropiacion de nifios y nifias recién nacidos o de corta edad, luego que sus progenitores
eran desaparecidos o ejecutados. El 26 de septiembre de 1976 se llevé a cabo un operativo policial y militar
en la casa de la familia Julien-Grisonas, ubicada en la localidad de San Martin, Provincia de Buenos Aires.
Mario Roger Julien Caceres, de nacionalidad uruguaya, se habia refugiado en Argentina por motivos politicos
en 1973 a raiz del golpe de Estado en Uruguay. En 1974 se unieron a él su esposa, Victoria Lucia Grisonas
Andrijauskaite y el hijo de ambos, Anatole Boris, nacido en Uruguay en 1972. En 1975 nace en Buenos Aires la
segunda hija del matrimonio, Victoria Eva. El operativo policial y militar, el cual inicié a primeras horas de la
tarde del domingo 26 de septiembre de 1976 y se extendid hasta el atardecer, estuvo a cargo de la Secretaria
de Inteligencia del Estado (SIDE) y de la Policia Federal, con participacion también de personal del Ejército.
La zona fue literalmente tomada por las fuerzas militares y policiales. El despliegue del aparato represivo
contd con un gran numero de efectivos fuertemente armados, la mayoria uniformados, una gran cantidad de
vehiculos y dos tanquetas que cortaron el trafico en ambos extremos de la cuadra.

162. Asimismo, Mario Julien fue detenido ilegalmente, herido y visto por ultima vez el dia del
operativo militar, aparentemente muerto, tirado en el piso en la esquina de su casa rodeado de militares.
Desde ese momento, su cuerpo permanece desaparecido. Victoria Grisonas fue también detenida ilegalmente,
brutalmente golpeada a plena luz del dia frente a su hijo y vecinos, y conducida al centro “Automotores
Orletti” (“Orletti”). Orletti fue uno de los centros clandestinos de detencién y tortura utilizados en el marco de
la Operacion Condor. Alli actuaba personal de inteligencia de Argentina y Uruguay y varias de las personas
detenidas eran uruguayas, sobre todo militantes del Partido por la Victoria del Pueblo (PVP). Victoria
Grisonas fue torturada en Orletti y luego desaparecida. A la fecha se desconoce su paradero. Anatole y
Victoria, quienes tenian cuatro afios y 16 meses de edad respectivamente, fueron detenidos ilegalmente
durante el operativo y llevados junto a su madre a Orletti. Alli permanecieron hasta octubre de 1976 cuando
fueron trasladados clandestinamente a Montevideo, Uruguay, y llevados a la sede del Servicio de Informacion
de Defensa (SID). Los hermanos permanecieron detenidos en el SID hasta diciembre de 1976 cuando fueron
trasladados también clandestinamente a Chile y abandonados en la plaza O’Higgins de Valparaiso el 22 de
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diciembre de 1976. Los hermanos fueron encontrados por carabineros y llevados a un orfanato donde
permanecieron unos meses. Posteriormente fueron separados y conducidos a distintas casas hasta que
fueron entregados en guarda al matrimonio chileno integrado por Jests Larrabeiti y Silvia Yafiez, quienes no
tenian vinculos con el aparato represivo. Luego de una intensa bisqueda y campafa nacional e internacional
llevadas a cabo por las abuelas bioldgicas, en julio de 1979 la abuela paterna dio con el paradero de Anatole y
Victoria. El 2 de agosto de 1979 se firmé un certificado notarial entre la familia biolégica y el matrimonio
Larrabeiti Yafiez en el cual se consintié la adopcion de los hermanos y se acordé que mantendrian vinculos
con su familia biolégica. Anatole y Vitoria fueron asi los primeros nifios desaparecidos recuperados, y esto
mientras adn regian las dictaduras del Cono Sur.

163.  Adicionalmente, durante mas de 18 afios, la vigencia de las leyes de “Punto Final” y
“Obediencia debida” provoco una situacién de total impunidad respecto de las graves violaciones a los
derechos humanos cometidas contra la familia Julien- Grisonas. Con posterioridad a la anulacién y
declaracion de inconstitucionalidad de dichas leyes en 2005, se inici6 una investigacién penal respecto de los
delitos cometidos en Orletti. Como resultado, en 2013 se confirmé la condena dictada en 2011 contra cuatro
ex agentes de la SIDE a penas de prisidn perpetua y de 25 y 20 afios, por varios delitos cometidos en Orletti,
entre ellos por la privacidn ilegal de la libertad y tormentos de Victoria Grisonas. Por otra parte, en 2017 se
condend a dos ex agentes de la Policia Federal Argentina que lideraron el operativo, a seis afios de prisiéon
como coautores del delito de privacion ilegitima de la libertad agravada en perjuicio de Victoria Grisonas.
Dicha sentencia absolvid a los ex policias por el delito de homicidio respecto de Mario Julien por falta de
prueba sobre su participacion directa. E1 27 de febrero de 2019 la Sala IV de la Camara Federal de Casacion
Penal anulé dicha absolucién por considerarla arbitraria, reenviando las actuaciones al a quo. La
investigacion de los delitos cometidos respecto de Anatole y Victoria contintia alin en tramite.

164.  Alrespecto, la CIDH concluyo en el presente caso que Mario Julien y Victoria Grisonas fueron
victimas de desaparicion forzada. Respecto de Mario Julien, la Comisiéon consider6 que la existencia de
indicios sobre su muerte no modifica dicha calificacién juridica. A la fecha, su hijo e hija no han tenido acceso
a sus restos mortales de manera que tengan certeza de cudl fue su destino y, conforme a la jurisprudencia
interamericana, este es el elemento que distingue la ejecucion extrajudicial de la desaparicién forzada.
Asimismo, la Comisién considerd que su desaparicion forzada se ve especialmente agravada por el hecho de
ser una persona refugiada. La Comisiéon también concluyd que Anatole y Victoria fueron victimas de
desaparicion forzada desde el 26 de septiembre de 1976 al 2 de agosto de 1979, fecha en que recobraron sus
identidades y se reestablecieron sus filiaciones bioldgicas. Asimismo, la Comisién concluyé que durante los
casi tres afios en que los hermanos permanecieron desaparecidos, se consumaron otra serie de violaciones
relacionadas con su derecho ala identidad, en particular los derechos a la familia, al nombre, a la vida privada
y a la nacionalidad. También determind que se violaron sus derechos a la residencia y transito. Asimismo, la
Comision estableci6 que Victoria Grisonas fue victima de tortura. Concluyé ademas que los hechos vividos por
Anatole y Victoria durante el operativo y durante su detenciéon en “Orletti”, retinen los elementos
constitutivos de tortura.

165. La Comisién determin6 ademdas que el Estado argentino viol6 los derechos a las garantias
judiciales y proteccién judicial de las victimas por no haber ain sancionado a los responsables de la
desaparicion forzada de Mario Julien y de la tortura y desapariciéon forzada de los hermanos Anatole y
Victoria, ni haber establecido el destino y paradero de Victoria Grisonas y Mario Julien. Asimismo, concluy6
que el Estado es responsable por la obstaculizacién a la biisqueda de justicia generada por la vigencia de las
leyes de “Punto Final” y “Obediencia debida”, y por la tipificacién tardia de la desaparicién forzada. Por otra
parte, respecto de la declaracion de prescripcion de la demanda civil iniciada por los hermanos Anatole y
Victoria en 1996 por los dafios causados a ellos y a su madre y padre bioldgicos, la Comision reiterd la
jurisprudencia interamericana respecto a la inconvencionalidad de la aplicacién de la figura de la
prescripcion de la accién civil en casos de graves violaciones a los derechos humanos. Por tltimo, la Comisién
considerd que la aplicacién del articulo 280 del Cédigo Procesal Civil y Comercial de la Nacién en un proceso
civil de dafios y perjuicios en el cual hubo sentencia de primera y segunda instancia, no viola el articulo 8.2(h)
de la Convencién. Asimismo, consider6 que la exclusidn de la via judicial contenida en las leyes reparatorias
Nro. 24.411 y 25.914 no constituyo, en el caso concreto, una violaciéon a la Convencién.
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32. Profesores de Chaifiaral vs. Chile (13 de diciembre de 2019)

166. El caso se relaciona con la vulneracién del derecho a la proteccién judicial por falta de
cumplimiento de 13 sentencias judiciales, en firme, dictadas a a favor de 848 profesores y profesoras. Dichas
sentencias establecieron montos que las municipalidades correspondientes debian pagar a los profesores y
profesoras, por concepto de asignaciones de previsiéon social. La deuda que el pais tiene con el gremio
docente, es ampliamente conocida como “la deuda histérica”. Lo anterior, en el contexto de la
municipalizacién del sistema educativo y el traspaso de docentes al sector privado, durante el régimen militar
de Chile durante la década de 1980.

167. La Comisién consider6 que el Estado no ha garantizado los medios para asegurar la
ejecucion de las 13 sentencias y advirtiéo que las muchas acciones ejercidas por los beneficiarios dentro esas
causas no han sido fructiferas debido a la normativa interna que prohibe el embargo de los bienes
municipales destinados al funcionamiento de sus servicios y sus dineros depositados; y, fundamentalmente,
porque el Estado nacional se ha negado a asignar los fondos necesarios para permitir el cumplimiento de las
sentencias por parte de las municipalidades. Lo anterior ha dado lugar a una situacién de indefensién y total
desproteccion para las victimas y da cuenta de claras fallas en el marco normativo interno de Chile. La
Comisién determiné que el Estado chileno es responsable por la violaciéon del derecho a proteccién judicial,
especificamente en lo relativo a la ejecucion de decisiones judiciales en firme, en los términos del articulo
25.2 c) de la Convencion Americana en relacion con las obligaciones establecidas en los articulos 1.1 y 2 del
mismo instrumento.

168.  Asimismo, la CIDH encontré que los mas de 20 afios transcurridos, sin que se haya cumplido
con la ejecuciéon de ninguna de las 13 sentencias, resulta manifiestamente irrazonable. En este sentido, la
CIDH consider6 que la falta de cumplimiento de las sentencias no se debe ni a la complejidad del asunto ni ala
alegada falta de actividad procesal en las causas por parte de los docentes, sino a la conducta de las
autoridades estatales. Asi, la Comision determiné que el Estado también es responsable por la violacién a la
garantia de plazo razonable establecida en el articulo 8.1 de la Convencién Americana, en relacién con los
articulos 1.1 y 2 del mismo instrumento. Por dltimo, la Comisién también consider6 que el Estado chileno es
responsable por la violacion del derecho a la propiedad privada de los beneficiarios de las 13 sentencias, pues
éstas, al reconocer los montos adeudados, los incorporé al patrimonio de las victimas. En suma, la Comisién
concluy6 que el Estado es responsable por la violacién de los derechos al debido proceso, a la propiedad
privada y a la proteccion judicial, consagrados en los articulos 8.1, 21, 25.1 y 25.2 c) de la Convenci6on
Americana, en relacién con los articulos 1.1 y 2 del mismo instrumento.

2. Solicitudes de Opinion Consultiva

169.  De conformidad con lo establecido en el articulo 64 de la Convencién Americana, durante
2019 la Comisién presenté a la Corte Interamericana 2 solicitudes de opiniones consultivas. Asimismo,
presentd sus observaciones en relacién con la solicitud de opinidn consultiva presentada por el Estado de
Colombia en la que solicitd a la Corte interprete las “obligaciones en materia de derechos humanos de un
Estado que denuncie la Convencién Americana sobre Derechos Humanos e intente retirarse de la
Organizacidn de Estados Americanos”.

a. Alcance de las obligaciones de los Estados bajo el sistema interamericano, sobre las
garantias a la libertad sindical, su relacion con otros derechos y aplicacion desde una
perspectiva de género.

170.  El 31 de julio de 2019 la Comisién solicit6 a la Corte que realice una interpretacidon conjunta
de varias normas interamericanas sobre las obligaciones de los Estados en relacion al ejercicio de la libertad
sindical, y 1a negociacién colectiva y huelga como parte de ésta, en tanto catalizadoras para la proteccién de
derechos laborales, asi como de la interpretacion de estas normas desde un enfoque de género. En contextos
de practicas antisindicales, desempleo, pérdida del valor real de los salarios, precarizacion laboral,
discriminacién y violencia de género contra las mujeres en el trabajo e impactos laborales por el uso
intensivo de nuevas tecnologias en el continente, la Comisién estim6 que resulta pertinente y oportuno que la
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Corte Interamericana desarrolle estos temas y dé orientaciones a los Estados para el adecuado cumplimiento
de sus obligaciones. La solicitud de opinién consultiva se encuentra disponible aqui.

b. Enfoques diferenciados en materia de personas privadas de la libertad

171. El 25 de noviembre de 2019 la Comision solicité a la Corte que interprete diversas normas
de la Convenciéon Americana a la luz del principio de igualdad y no discriminacién para desarrollar y
profundizar, las obligaciones mas especificas que tienen los Estados en la materia, con el objetivo de
coadyuvar a que puedan dar una respuesta efectiva y mas integral para la proteccién de determinados grupos
de personas, en condiciones de igualdad con el resto de la poblacién carcelaria. Ello, teniendo en cuenta el
enfoque diferenciado que debe existir por la especial situacion de riesgo que enfrentan estas personas en un
contexto de privacion de libertad y el deber de garante del Estado respecto de las personas que se encuentran
bajo su custodia. Teniendo en cuenta el estado de la jurisprudencia de la Corte, los grupos en situacion
especial de riesgo respecto de los cuales la Comisién solicité a la Corte su pronunciamiento son: i) mujeres
embarazadas, en periodo de posparto y lactantes; ii) personas LGBT; iii) personas indigenas, iv) personas
mayores, y v) nifios y niflas que viven con sus madres en prision.

3. Comparecencia y participacion en las audiencias pablicas y privadas

172. La Comisién participd en la apertura del afio judicial y en un total de 35 audiencias de casos
contenciosos en tramite y de supervisiéon de cumplimiento de sentencia. Tales audiencias fueron:

- Caso Alvarez Ramos (Venezuela)

- Caso Perrone y Preckel (Argentina)

- Caso Diaz Loreto y otros (Venezuela)

- Caso Jenkins (Argentina)

- Caso Rosadio Villavicencio (Pert)

- Caso Arrum Suhurt y otros (Paraguay)

- Caso Ruiz Fuentes (Guatemala)

- Caso Valenzuela Avila y otros (Guatemala)

- Caso Rodriguez Revolorio y otros (Guatemala)

- Caso Lopez y otros (Argentina)

- Caso Comunidades Indigenas Miembros de la Asociacién Lhaka Honhat (Argentina)

- Caso Hernandez (Argentina)

- Caso Asociacion Nacional de Cesantes y Jubilados de la Superintendencia Nacional de Administraciéon
Tributaria (ANCEJUB-SUNAT) (Peru)

- Caso Gorigoitia (Argentina)

- Caso Romero Feris (Argentina)

- Caso Rojas Marin y otra (Peru)

- Caso Nogueray otros (Paraguay)

- Caso Montesinos Mejia (Ecuador)

- Supervision de cumplimiento de sentencia del Caso de las Nifias Yean y Bosico y Caso de Personas
Dominicanas y Haitianas Expulsadas (Republica Dominicana)

- Supervision de cumplimiento de sentencia del Caso Molina Theissen (Guatemala)

- Supervision de cumplimiento de sentencia del Caso Acosta y otros (Nicaragua)

- Supervision de cumplimiento de sentencia del Caso Torres Millacura y otros (Argentina)

- Supervisién de cumplimiento de sentencia del Caso Furlan y familiares (Argentina)

- Supervision de cumplimiento de sentencia del Caso Forneron e hija (Argentina)

- Supervision de cumplimiento de sentencia del Caso Garrido y Barigorria (Argentina)

- Supervision de cumplimiento de sentencia del Caso Bueno Alves (Argentina)

- Supervision de cumplimiento de sentencia conjunta de los Casos Artavia Murillo y otros
(“Fecundacion In Vitro”) y Gémez Murillo y otros (Costa Rica)

- Supervision de cumplimiento de sentencia del Caso Bulacio (Argentina)

- Supervision de cumplimiento de sentencia del Caso 19 Comerciantes (Colombia)

- Supervision de cumplimiento de sentencia del Caso de la Masacre de Mapiripan (Colombia)
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- Supervision de cumplimiento de sentencia del Caso Las Palmeras (Colombia)

- Supervisién de cumplimiento de sentencia del Caso Rodriguez Vera y otros (Desaparecidos del
Palacio de Justicia) (Colombia)

- Supervision de cumplimiento de sentencia conjunta sobres casos de busqueda de paradero en
Colombia (Caballero Delgados y Santana, Las Palmera, 19 Comerciantes, Masacre de Pueblo Bello,
Vereda La Esperanza e Isaza Uribe y otros) (Colombia)

- Supervision de cumplimiento de sentencia conjunta en casos sobre tratamiento médico y psicolégico
(19 Comerciantes, Gutiérrez Soler, Masacre de Mapiripan, Masacre de Pueblo Bello, Masacres de
Ituango, Masacre de La Rochela, Escué Zapata, Valle Jaramillo y otros y Cepeda Vargas) (Colombia)

- Supervisién de cumplimiento de sentencia del Caso Gelman (Uruguay)

4. Presentacion de observaciones escritas a los informes estatales en los casos
de supervision de cumplimiento de sentencia

173.  Durante 2019, la CIDH presenté 119 escritos a la Corte Interamericana en materia de
supervision de cumplimiento de sentencia. En tales escritos, de conformidad con el articulo 69 del
Reglamento de la Corte Interamericana, la Comisiéon presentd sus obligaciones respecto del estado de
cumplimiento que guardan las reparaciones que fueron dictadas en las sentencias respectivas.

G. Soluciones Amistosas
1. Introduccion
174. La Comision Interamericana de Derechos Humanos, presenta por primera vez un capitulo

independiente dedicado a las labores de impulso de las negociaciones y cumplimiento de acuerdos de
solucién amistosa, asi como de los esfuerzos desplegados por la CIDH en el marco de su Plan Estratégico
2017-2021, para fortalecer el mecanismo de solucién amistosa, como una herramienta efectiva para la
atencion de los asuntos que penden en el sistema de peticiones y casos individuales, asi como para la
obtencién de reparacion integral por parte de las victimas de violaciones a los derechos humanos. El Plan
Estratégico busca expandir el procedimiento de solucién amistosa como una estrategia para combatir el
atraso procesal.

175. En primer lugar, se hara mencion a los resultados relevantes en los procesos de negociacion
e implementacion de acuerdos de solucién amistosa, incluyendo los acuerdos cumplidos totalmente en el
2019; los avances especificos en la implementacién de medidas de acuerdos de solucién amistosa; los nuevos
acuerdos suscritos en el afio; y los nuevos procesos de seguimiento de solucién amistosa. Por otro lado, se
abordan las actividades para el impulso de las soluciones amistosas desplegadas en el afio, incluyendo las
actividades para promover las negociaciones y el cumplimiento de los acuerdos; las actividades para
promover el intercambio y la difusién de buenas practicas sobre el mecanismo y la elaboracién de
herramientas de acceso a la informacién para los usuarios del SIDH en materia de soluciones amistosas.
Asimismo, se presenta el estado de cumplimiento de los informes de solucién amistosa aprobados por la
Comisioén a la luz del articulo 49 de la Convencién Americana y se plantean las buenas practicas y retrocesos
observados en el 2019 en materia de soluciones amistosas.

2. Resultados relevantes en los procesos de negociacion e implementaciéon de
acuerdos de soluciéon amistosa

a. Acuerdos de solucién amistosa cumplidos totalmente en el 2019
176. La Comision observa con satisfaccion que en 2019 se logré un nivel de cumplimiento total,

en 11 acuerdos de solucién amistosa homologados por lo cual la Comisién decidi6 cesar la supervision de los
mismos.
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177. En este sentido, dos acuerdos de solucién amistosa sobre la destitucion arbitraria de
oficiales carabineros de Chile que alcanzaron un nivel de cumplimiento total de manera previa a su
aprobacion por parte de la Comision en el 2019. Especificamente en el Caso 12.190, José Luis Tapia y Otros, el
Estado chileno indemniz6 a 7 carabineros destituidos arbitrariamente en Chile y en el Caso12.233, Victor
Améstica Moreno y Otros, el Estado cumplié con reparar integralmente a 14 personas, a través de la ejecucion
de las medidas de compensacién econdémica, cartas de desagravio, y la promulgacién de la Ley N° 20.784
mediante la cual se modificd el estatuto del personal de carabineros de Chile, a fin de crear una nueva
instancia para la calificacion y clasificacién de su personal de nombramiento institucional?L.

178. Por otro lado, en el Caso 12.942, Emilia Morales de Costa Rica, el Estado costarricense
cumplié con otorgar a una mujer adulta mayor con discapacidad, una vivienda ajustada a sus necesidades. El
caso se relaciona con las violaciones al debido proceso en el marco de la tramitaciéon de una solicitud de un
bono familiar de vivienda (en adelante BFV), presentada en el afio 1991 y que no habria sido resuelto a la
fecha de la emision del Informe de Admisibilidad. La peticionaria alegé que, como resultado de lo anterior,
ella y su hija vivian en condiciones precarias desde hace afios, lo que perjudicé en especial sus derechos a la
salud y a la vivienda digna. Al respecto, la Comisién valoré positivamente el que Costa Rica hubiera suscrito
por primera vez un acuerdo de soluciéon amistosa y el que se haya cumplido totalmente en beneficio de la
sefiora Emilia Morales y su familia. En el marco de dicho proceso, el Estado de Costa Rica también realizé un
acto de desagravio y entrega formal de la vivienda a la beneficiaria que conté con una gran difusién por parte
del Ministerio de Relaciones Exteriores22.

179.  Asimismo, el Estado de Honduras avanzé en el 2019 con la suscripcién y ejecucion total de
tres acuerdos de soluciéon amistosa en los Casos 12.961 A, Bolivar Salgado Welban y Otros; 12.961 C, Marcial
Coello Medina y Otros; y 12.961 D, Jorge Enrique Valladares Arguefial y Otros, de Honduras, aprobados a
través de los Informes de Solucion Amistosa No. 101, 105 y 104 de 2019, respectivamente. Los tres casos se
relacionan con la responsabilidad internacional del Estado de Honduras por las violaciones de los derechos a
las garantias judiciales y proteccion judicial, derivadas del despido masivo e injustificado del personal de la
Policia Nacional de diferentes escalas a través del Decreto 58-2001, publicado en el Diario Oficial La
Gaceta No. 29.504 el 16 de junio de 2001. A través de estos acuerdos de soluciéon amistosa se indemnizé a 147
policias destituidos. Dichos ASAs fueron homologados con cumplimiento total?23.

180. El Estado de México, por su parte, avanzé con el cumplimiento total del acuerdo de solucién
amistosa suscrito en el Caso 13.408, Alberto Patishtdn Gémez, relacionado con la detencién arbitraria y
violaciones al debido proceso penal del Sefior Patishtan. Producto del acuerdo de solucién amistosa el Estado
cumplié con registrar a los beneficiarios en el seguro de salud, y se les brindé asistencia médica. Se
implementé ademas una medida de rehabilitacién en materia laboral, se cumplié el acto de reconocimiento
de responsabilidad, se difundi6 dicho acto, se pagaron compensaciones econémicas y se restituyo6 la libertad a
la victima por via de decreto a iniciativa del Poder Federal?.

181. El Estado mexicano también cumpli6 totalmente el acuerdo de solucidon amistosa suscrito en
el Caso 12.642, José Ivan Correa Arévalo, relacionado con la falta de investigacion del homicidio de un joven
estudiante el 28 de mayo de 1991. Producto del acuerdo de solucién amistosa México cumpli6 con
desembolsar los pagos correspondientes a los montos de compensacién econdmica en beneficio de las
victimas y sus familiares; realiz6 el acto de reconocimiento de responsabilidad; otorgd cobertura en salud los
familiares de la victima para tratamiento psicolégico; brindé medidas de rehabilitacién social; cubrié los

21 Al respecto ver, CIDH, Informe No. 37/19, Caso 12.190. Solucién Amistosa. Jose Luis Tapia y Otros. Chile. 16 de abril de 2019;
y CIDH, Informe No. 137/19, Caso 12.233. Solucién Amistosa. Victor Améstica Moreno y otros. Chile. 6 de septiembre de 2019.

22 CIDH, Informe No. 71/19. Caso 12.942. Solucién Amistosa. Emilia Morales Campos. Costa Rica. 15 de mayo de 2019.

23 Al respecto ver, CIDH, Informe No. 105/19. Caso 12.961 A. Soluciéon Amistosa. Bolivar Salgado Welban y Otros, Honduras. 28
de julio de 2019; CIDH, Informe No0.104/19. Caso 12.961 D. Solucién Amistosa. Jorge Enrique Valladares Arguenal y Otros, Honduras. 13
de julio de 2019; y CIDH, Informe No0.101/19. Caso 12.961 C. Solucién Amistosa. Marcial Coello Medina y Otros, Honduras. 13 de julio de
2019.

24 CIDH. Informe No. 43/19. Caso 13.408. Soluci6n Amistosa. Alberto Patishtan Gémez. México. 30 de abril de 2019.
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gastos de estudios de los beneficiarios del acuerdo; elabor6 una placa para rescatar la memoria histérica del
caso y realizé la investigacion sobre el homicidio de José Ivan Correa Arévalo?s.

182. Adicionalmente, el Estado mexicano cumplié totalmente el acuerdo de solucién amistosa
suscrito en el Caso 12.813, Blanca Olivia contreras Vital y otro de México, relacionado con violaciones al
debido proceso en contra de Blanca Olivia Contreras Vital y Roberto Clemente Alvarez Alvarado, quienes no
contaron con una defensa penal adecuada, y, en consecuencia, se les violaron sus derechos a las garantias
judiciales y de proteccion judicial consagrados en la Convencién Americana. Producto del acuerdo de solucion
amistosa México cumplié con desembolsar los pagos correspondientes a los montos por concepto de
indemnizacién por reparacién integral del dafio ocasionado; brind6 becas educativas para el hijo de una de
las victimas; brind6 tratamiento psicoterapéutico para el hijo de una de las victimas; brindé un curso de
modalidad Capacitacion en la Practica Laboral del Subprograma Bécate, en la especialidad Atencion al Cliente
para una de las personas beneficiarias del acuerdo, en virtud de lo cual recibié un apoyo econémico y fue
contratada por una empresa local. Asimismo, el Estado mexicano brindé apoyo para la obtencién de una
vivienda en beneficio de la sefiora Blanca Olivia Contreras Vital y del sefior Roberto Clemente Alvarez
Alvarado?e.

183. Por otra parte, es de destacar positivamente que el Estado peruano cumplid totalmente el
acuerdo de solucion amistosa suscrito en el Caso 12.078 Ricardo Semoza Di Carlo, relacionado con la falta de
ejecucion de una sentencia a través de la cual se habia ordenado la reincorporacién del sefior Semoza Di Carlo
a la Policia Nacional de Perd. En cumplimiento de dicho acuerdo de solucién amistosa, el Estado peruano
cumplié con el reconocimiento de su responsabilidad internacional por los hechos; el reconocimiento del
tiempo de servicio real y efectivo a la Policia del sefior Semoza y en consecuencia otorgé la pensién de retiro
renovable equivalente al grado inmediato superior. Asimismo, a partir del mes de octubre de 2005 se otorgé
a la victima el beneficio no pensionable de combustible. El Estado también cumpli6é con reincorporar a la
victima a la Escuela Superior de la Policia Nacional del Perti; regularizé los haberes de la victima, a partir de la
fecha de su reincorporacién, tomando en cuenta el nuevo coémputo del tiempo de servicios y devolvié el
seguro de retiro de oficiales en mérito a lo dispuesto en el articulo 4° de la Resolucién Suprema N° 0501 -
2003-IN/PNP del 29 de agosto de 2003. Finalmente, el Estado cumplié con crear un Comisién Investigadora
Ad Hoc con la finalidad de identificar y establecer las responsabilidades de los funcionarios del Sector Interior
que no dieron cumplimiento oportuno al mandato judicial en el caso de la reincorporacién al Servicio Policial
Activo de Ricardo Manuel Semoza Di Carlo?7.

184. Finalmente, el Estado Uruguayo también avanzé con el cumplimiento total del acuerdo de
solucién amistosa suscrito en el marco de la peticion 1224-07, David Rabinovich de Uruguay. El asunto se
relaciona con la denegacidn de acceso a informacién de interés publico sobre la base de una ley incompatible
con los estandares internacionales. En el marco de dicho acuerdo de solucién amistosa el Estado se
comprometi6 a difundir los estandares en materia de acceso a la informacién publica y libertad de expresidn,
lo cual realizé a través de un seminario que conté con la participaciéon de la CIDH, y su grabacion fue
entregada a los peticionarios, enviada a organizaciones de prensa y publicada en la pagina web del Ministerio
de Relaciones Exteriores?® con el objetivo de garantizar su mas amplia difusién.

185. La Comisién observa con satisfaccion que hubo un aumento a nivel de cumplimiento total de
casos con respecto al afio anterior, en el cual se logro el cierre con cumplimiento total de seis asuntos. Este
afio, a través de las labores de facilitacion, asesoria técnica y seguimiento de la CIDH, asi como la buena
voluntad de los Estados, se logré el cierre de casi el doble de asuntos. La Comisiéon considera que estos
avances son muy importantes y felicita a los Estados de Chile, Costa Rica, Honduras, México, Pera y Uruguay

25 CIDH. Informe No. 90/10. Caso 12.642. Solucién Amistosa. Jose Ivan Correa Arévalo. México. 15 de julio de 2010.

26 CIDH, Informe No. 81/15, Caso 12.813. Solucién Amistosa. Blanca Olivia Contreras Vital y otros. México. 28 de octubre de
2015.

27 CIDH, Informe No. 31/04. Caso 12.078. Solucién Amistosa. Ricardo Manuel Semoza Di Carlo. Pert. 11 de marzo de 2004.
28 CIDH, Informe No. 103/19, Peticiéon 1224 - 07. Solucién Amistosa. David Rabinovich. Uruguay. 16 de julio de 2019.
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por avanzar en la implementacion total de acuerdos de solucién amistosa, y les insta a continuar haciendo uso
del mecanismo para la resoluciéon de asuntos que penden ante el Sistema de Peticiones y Casos Individuales
por la via no contenciosa.
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b. Avances en la implementacion de medidas incluidas en los acuerdos de solucién
amistosa en el 2019

186. La Comisién observa con satisfacciéon avances registrados en la implementacién de medidas
en 21 acuerdos de solucién amistosa. Se observé en el andlisis de la Comisién que en el 2019, 11 peticiones y
casos alcanzaron un cumplimiento total?? y 10 casos alcanzaron un cumplimiento parcial3°.

187. Asimismo, la Comisién observa que se avanzé en la implementaciéon de 111 medidas,
lograndose el cumplimiento total de 76 medidas de reparacidn; el cumplimiento parcial sustancial de 18
medidas de reparacién; y el cumplimiento parcial de 17 medidas de reparacion. De las 111 medidas en las
cuales se registraron avances en el 2019, 25 son de caracter estructural y 86 son de caracter individual. Es de
resaltar que en el 2018, la Comision declaré cumplidas totalmente 69 medidas, por lo cual se observa, frente a
ese indicador, un aumento de 76,6% en materia de cumplimiento total de medidas de reparacion31.

188. Al respecto, la Comisién observa que los paises que registraron mayores niveles de avances
en la implementacién de medidas fueron en primer lugar, México con 34 medidas avanzadas en el 2019, de
las cuales 28 lograron un cumplimiento total, 1 alcanzé un cumplimiento parcial sustancial y 5 lograron un
cumplimiento parcial. Este indicador es mas alto que el alcanzado por el mismo Estado con respecto al
201832, Asimismo, Colombia logré avanzar con la ejecuciéon de 23 clausulas, de las cuales 11 lograron un
cumplimiento total, 5 alcanzaron un cumplimiento parcial sustancial y 7 un cumplimiento parcial.
Adicionalmente, la Comisién también observé importantes avances en materia de cumplimiento por parte del
Estado chileno, que logré avanzar en 13 medidas de reparacion, de las cuales 9 alcanzaron un cumplimiento
total, 3 un cumplimiento parcial sustancial y 1 un cumplimiento parcial. Finalmente, Argentina, logré un
cumplimiento total de 4 medidas, un cumplimiento parcial sustancial de 3 medidas y un cumplimiento parcial
de 4 medidas, para un total de avances en 11 cldusulas de reparacion de sus acuerdos de solucidén amistosa.

2 Al respecto ver, CIDH, Informe No. 37/19, Caso 12.190. Solucién Amistosa. Jose Luis Tapia y Otros. Chile. 16 de abril de 2019;
y CIDH, Informe No. 137/19, Caso 12.233. Solucién Amistosa. Victor Améstica Moreno y otros. Chile. 6 de septiembre de 2019; CIDH,
Informe No. 71/19. Caso 12.942. Solucién Amistosa. Emilia Morales Campos. Costa Rica. 15 de mayo de 2019; CIDH, Informe No. 105/19.
Caso 12.961 A. Solucién Amistosa. Bolivar Salgado Welban y Otros, Honduras. 28 de julio de 2019; CIDH, Informe No0.104/19. Caso
12.961 D. Solucién Amistosa. Jorge Enrique Valladares Arguefial y Otros, Honduras. 13 de julio de 2019; y CIDH, Informe No.101/19.
Caso 12.961 C. Solucién Amistosa. Marcial Coello Medina y Otros, Honduras. 13 de julio de 2019; CIDH. Informe No. 43/19. Caso 13.408.
Solucién Amistosa. Alberto Patishtdn Gomez. México. 30 de abril de 2019; CIDH. Informe No. 90/10. Caso 12.642. Solucién Amistosa. Jose
Ivan Correa Arévalo. México. 15 de julio de 2010; CIDH, Informe No. 81/15, Caso 12.813. Solucién Amistosa. Blanca Olivia Contreras Vital
y otros. México. 28 de octubre de 2015; CIDH, Informe No. 31/04. Caso 12.078. Solucién Amistosa. Ricardo Manuel Semoza Di Carlo. Pert.
11 de marzo de 2004; CIDH, Informe No. 103/19, Peticién 1224 - 07. Solucién Amistosa. David Rabinovich. Uruguay. 16 de julio de 2019.

30 CIDH, Informe No. 138/18, Peticién 687-11. Solucién Amistosa G.B.B. y C.B.B. 21 de noviembre de 2018; CIDH, Informe No.
92/18, Caso 12.383. Solucién Amistosa. Nicolasa y familiares. Colombia. 23 de agosto de 2018; CIDH, Informe No. 93/18, Peticion
799/06. Solucién Amistosa. Isidoro Le6n Ramirez Ciro, Pompilio de Jesus Cardona Escobar, Luis Fernando Veldsquez Londofio y otros.
Colombia. 23 de agosto de 2018; CIDH, Informe No. 34/19, Caso 11.990 A. Solucién Amistosa. Oscar Orlando bueno Bonnet y Otro.
Colombia. 29 de marzo de 2019; CIDH, Informe No. 109/19, Caso 11.144. Solucién Amistosa. Gerson Jairzinho Gonzalez Arroyo.
Colombia. 6 de agosto de 2019; CIDH, Informe No. 167/18. Caso 12.957. Solucion Amistosa. Luis Bolivar Herndndez Pefiaherrera.
Ecuador. 21 de diciembre de 2018; CIDH, Informe No. 35/19, Peticién 1014-06. Solucién Amistosa. Antonio Jacinto Lépez Martinez.
México. 8 de abril de 2019; CIDH, Informe No. 106/19, Caso 12.986. Solucién Amistosa. José Antonio Bolafios Juarez. México. 28 de julio
de 2019; CIDH, Informe No. 102/19, Casi 13.017 A. Solucién Amistosa; CIDH, Informe No. 130/18, Caso 12.699. Solucién Amistosa. Pedro
Antonio Centurién. Paraguay. 20 de noviembre de 2018; CIDH, Informe No. 123/18, Peticién 1516/08. Solucién Amistosa. Juan Figueroa
Acosta. Peru. 16 de octubre de 2018.

31 En el 2018, la Comision observe que se avanzé en la implementacién de 106 medidas, lograndose el cumplimiento total de
69 medidas de reparacion; el cumplimiento parcial sustancial de 20 medidas de reparacién; y el cumplimiento parcial de 17 medidas de
reparacion. De las 106 medidas en las cuales se registraron avances en el 2018, 48 son de caracter estructural y 58 son de caracter
individual. Ver CIDH, Informe Anual 2018, Capitulo II, Seccién G. Estado del cumplimiento de las recomendaciones de la CIDH emitidas en
informes de fondo y de los acuerdos de solucion amistosa homologados por la CIDH, Disponible en:
http://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2018/docs/1A2018cap.2-es.pdf

32 En el 2018, la Comisién observé que el Estado que alcanzé un mayor nivel de cumplimiento fue Colombia, con 29 medidas
con avances en el 2018, de las cuales 12 lograron un cumplimiento total, 8 un cumplimiento parcial sustancial y 9 alcanzaron un
cumplimiento parcial. Ver CIDH, Informe Anual 2018, Capitulo II, Seccién G. Estado del cumplimiento de las recomendaciones de la CIDH
emitidas en informes de fondo y de los acuerdos de solucion amistosa homologados por la CIDH, Disponible en:
http://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2018/docs/IA2018cap.2-es.pdf
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Otros Estados que mostraron avances en la implementacién de acuerdos de solucién
amistosa fueron Pert, que logré avanzar en 8 cldusulas (6 con cumplimiento total y 2 con cumplimiento
parcial sustancial); Honduras que logro el cumplimiento total de 6 clausulas; Paraguay que logr6 avanzar en 6
medidas de reparacién (5 con cumplimiento total y 1 con cumplimiento parcial sustancial); Uruguay que
logro el cumplimiento total de 4 medidas; Ecuador que logré el cumplimiento parcial sustancial de 2 clausulas
y Guatemala y Costa Rica que lograron el cumplimiento total de 1 medida de reparacidn respectivamente.

A continuacidn, se detallan los avances especificos en cada caso por pais en el cumplimiento

Nivel de
No. Asunto Impacto Clausula o medida Cumplimiento
Alcanzado
Clausula IIl. Medidas de reparacion no pecuniarias, 1.
Medidas normativas, b. : Someter a la consideraciéon de la
1. Estructural | Legislatura de la Provincia de Mendoza un proyecto de ley Total 2019
mediante el cual se cree la figura del Defensor del Pueblo de
Caso Mendoza
12.532, Clausula III. Medidas de reparacion no pecuniarias, 1.
Informe No. Medidas normativas, e.: Adoptar las medidas que fueran . .
. . . Ry Parcial sustancial
2. 84/11, Estructural | necesarias para jerarquizar la Coordinaciéon de Derechos 2019
Internos Humanos del Ministerio de Gobierno a nivel de Direcciéon o
Penitenciari Subsecretaria.
ade Clausula III. Medidas de reparacion no pecuniarias, 2. Otras
Mendoza medidas de satisfaccién, b.: El Gobierno de la Provincia de
(Argentina) Mendoza se compromete a realizar, en el ambito de su
3. Estructural | competencia, todas las gestiones necesarias para que continien Parcial 2019
las investigaciones de todas las violaciones a derechos humanos
que derivaron en el dictado de las medidas provisionales
dispuestas por la Corte IDH.
(1:3.5;)82, Clausula B. c.: Garantizar los servicios para la satisfaccion de
Informe No. sus necesidad(.es. bésicas., fisicgs y p;iqgiczfls incluyen~do t'entre
4. 109/13, Individual otros,’ un servicio de asistencia domiciliaria, acompafiamiento Total 2019
Florentino terapéutico, etc.
Rojas
(Argentina)
Peticion 21-
05, Informe
No.101/14, a . . a2 . .
: . Clausula IIl. Medidas a adoptar. a. Medidas de reparacion | Parcial Sustancial
5. Ignacio Individual L. o : M ”
pecuniaria: Constitucién de un Tribunal “ad-hoc”. 2019
Cardozoy
otros
(Argentina)
Caso Clausula II. Medidas de reparacion no pecuniarias, a) Las
12.854, partes acuerdan la conformaciéon de una Comision integrada
Informe No. por un representante de la parte peticionaria y otro por el
6. 36/17, Individual | Estado, que informe sobre el desempefio que cupo a los Parcial 2019
Ricardo funcionarios policiales, judiciales y Ministerio Publico Fiscal, en
Javier relacion a los hechos referenciados en el Caso y que surja de los
Kaplun expedientes administrativos y/o judiciales
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10.

11.

(Argentina)

Individual

Clausula II. Medidas de reparacién no pecuniarias, b) El
Estado Nacional pondra una placa en la comisaria donde fue
detenido Ricardo Javier Kaplun que contendra los hechos del
caso y el reconocimiento de responsabilidad internacional

Total 2019

Estructural

Clausula III. Medidas de no repeticiéon, 1) profundizar las
actividades de capacitaciéon para los oficiales, suboficiales y
cadetes de las fuerzas federales de seguridad y, asimismo, para
el personal médico y auxiliar que cumplan funciones en tales
instituciones

Parcial sustancial
2019

Estructural

Clausula III. Medidas de no repeticiéon, 2.1.1 Asuntos en
materia de seguridad: - Adecuar los espacios de detencion
previstos en las Comisarias para el alojamiento transitorio de
detenidos en espera de ser trasladadas a sede judicial o en
espera de su liberacién definitiva, de forma que cumplan con los
estandares internacionales en la materia, instalando en ellos
circuitos cerrados de video vigilancia en la guardia interna y la
zona de acceso a los calabozos.

Total 2019

Estructural

Clausula III. Medidas de no repeticion, 2.1.1 Asuntos en
materia de seguridad: - Impulsar reformas que aseguren que
no se brinde patrocinio juridico institucional al personal de las
Fuerzas de Seguridad Federales, que se encuentre acusado
judicialmente por graves violaciones a los derechos humanos.

Parcial 2019

Individual

Clausula IV Otras Medidas el Gobierno Nacional se
compromete a solicitar la opinidn del Ministerio Publico Fiscal a
los fines de que este organismo indique si es posible reabrir la
investigacion y el oportuno juzgamiento de los agentes
policiales y demas funcionarios implicados en el presente caso.

Parcial 2019

12.

13.

Caso
11.289,

Informe No.

95/03, José
Pereira
(Brasil)

Argentina:

Total de medidas avanzadas: 11 (6 estructurales y 5 individuales)

Estructural

Cumplimiento total: 4
Cumplimiento parcial sustancial: 3
Cumplimiento parcial: 4

Clausula IV.2. Medidas de Fiscalizacion y Represion al
Trabajo Esclavo. 15: fortalecer gradualmente la Division de
Represion al Trabajo Esclavo y de Seguridad de los Dignatarios-
DTESD

Parcial Sustancial
2019

Estructural

Clausula IV.2. Medidas de Fiscalizacion y Represion al
Trabajo Esclavo. 16: El Estado brasilefio se compromete a
hacer gestiones junto al Ministerio Publico Federal, con el
objetivo de resaltar la importancia de que los Procuradores
Federales otorguen prioridad a la participacién y el
acompafiamiento de la acciones de fiscalizacion de trabajo
esclavo.

Total 2019

Brasil:

Total de medidas avanzadas: 2 (estructurales)

Cumplimiento total: 1
Cumplimiento parcial sustancial: 1
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CHILE

14.

15.

16.

17.

Peticion
687-11,
Informe No.
138/18,
Gabriela
Blas Blas y
su hija
C.B.B
(Chile)

Individual

Clausula 2. Eliminaciéon de antecedentes penales de
Gabriela Blas Blas b): el Servicio de Registro Civil e
Identificacién procedera a la eliminaciéon de los antecedentes
penales de la Sra. Gabriela Blas Blas dentro del plazo de seis
meses.

Parcial Sustancial
2019

Individual

Clausula 5. Incorporar en el proceso de adopcion de la
nifia C.B.B. los antecedentes relativos al tramite de la
peticion ante la Comision, asi como informaciéon post-
adoptiva de la nifia y realizar gestiones para facilitar el
restablecimiento del vinculo con la Sra. Gabriela Blas Blas
y su familia b): Solicitar al Estado de Recepcion que en el
evento que la nifia C.B.B. desee requerir informacion sobre sus
origenes bioldgicos al cumplir la mayoria de edad, disponga de
la informacién completa sobre el caso de la Sra. Gabriela Blas
Blas y las condiciones en las cudles se gener6 su adopcion.

Parcial Sustancial
2019

Individual

Clausula 5. Incorporar en el proceso de adopcion de la
nifia C.B.B. los antecedentes relativos al tramite de la
peticion ante la Comisién, asi como informacion post-
adoptiva de la nifia y realizar gestiones para facilitar el
restablecimiento del vinculo con la Sra. Gabriela Blas Blas y
su familia e): el Estado de Chile se compromete a adjuntar la
denuncia ante la Comisién, la peticién de medidas cautelares,
los antecedentes referidos al presente Acuerdo de Solucién
Amistosa, el expediente judicial del proceso sobre
susceptibilidad de adopcidn de la nifia C.B.B. - y el informe de
homologacién que en su oportunidad emita la Comisién-, en el
expediente de adopcién de C.B.B. que se encuentra bajo
custodia en el archivo general del Servicio de Registro Civil e
Identificacién, en el evento que la nifia desee requerir
informaciéon sobre sus origenes biolégicos, al cumplir la
mayoria de edad.

Parcial Sustancial
2019

Estructural

Clausula 6. Garantias de no repeticion: Desarrollar un
programa de capacitacion y de cobertura nacional para
miembros del Poder Judicial, Ministerio Publico, Defensoria
Penal Publica, Corporacién de Asistencia Judicial, Carabineros
de Chile, Policia de Investigaciones, Gendarmeria de Chile y el
Servicio Nacional de Menores, sobre Derechos Humanos de las
Mujeres Indigenas y Acceso a la Justicia.

Parcial 2019

18.

19.

Caso
12.190,
Informe No.
37/19, José
Luis Tapia,
(Chile)

Individual

I REPARACION ECONOMICA

El Estado se obliga a pagar a los peticionarios por concepto de
reparacion de cualquier eventual dafio causado, sea material o
inmaterial, un monto equivalente en pesos US$ 17.000 para
cada uno de los ex funcionarios de Carabineros peticionarios

Total 2019

Individual

I11. COMISION DE SEGUIMIENTO

A los efectos de dar seguimiento a cumplimiento de los
compromisos asumidos en el presente acuerdo, las partes
convienen en constituir una “Comisiéon de Seguimiento”
coordinada por la Direccion de Derechos Humanos del
Ministerios de Relaciones Exteriores y la Subsecretaria de
Derechos Humanos del Ministerio de Justicia y Derechos
Humanos, a través de sus respectivos representantes. Esta
Comisién estard, ademds integrada por un representante de

Total 2019
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Carabineros de Chile y el abogado representante de las
victimas.

20.

21.

22.

23.

24.

25.

26.

Caso
12.233,
Victor
Amestica
Moreno y
otros,
(Chile)

Estructural

IV. Medidas de no repeticion. El Estado de Chile se
compromete a someter a revision las disposiciones legales y
reglamentarias aplicables a Carabineros en materia de
calificaciones. Lo anterior, con el objeto de verificar que la
normativa relativa a la evaluacion de desempefio de su
personal cumpla con los principios de objetividad,
contradictoriedad e impugnabilidad, y, en general, que se
resguarden debidamente los derechos funcionarios de éstos,
acorde a los estandares internacionales en materia de
derechos humanos.

Total 2019

Individual

V. Medidas de Reparacidn Particular. El Estado de Chile, en
el plazo de tres meses desde la firma del presente acuerdo, se
obliga a proceder al retiro o limpieza de los antecedentes
administrativos de las victimas del caso, removiendo toda
constancia referida a los hechos que motivaron las presentes
denuncias.

Total 2019

Individual

V. Medidas de Reparacién Particular. El Estado de Chile se
compromete a publicar por una sola vez una versién resumida
del presente acuerdo de solucién amistosa en el Diario Oficial
de la Republica de Chile y por un periodo de seis meses, en las
paginas web del Ministerio de Relaciones Exteriores,
Ministerio de Defensa y de Carabineros de Chile.

Total 2019

Individual

V. Medidas de Reparacion Particular. El Estado de Chile, por
medio de una carta enviada por la Subsecretaria de
Carabineros, Sra. Javiera Blanco Suarez a cada una de las
victimas de ambos casos, expresara las disculpas formales por
los hechos denunciados y las consecuencias que éstos tuvieron
en sus vidas e intimidad personal y familiar, y manifestarle al
mismo tiempo las medidas dispuestas para remediar las
consecuencias e inconvenientes de los mismos.

Total 2019

Individual

V. Medidas de Reparaciéon Particular. Los peticionarios
podran acceder directamente a las prestaciones de salud que
otorga tanto el Hospital de Carabineros “DEL GENERAL
HUMBERTO ARRIAGADA VALDIVESO” como el Hospital de la
Direccién de Prevision de Carabineros “HOSPITAL TENIENTE
HERNAN MERINO CORREOQ”[...].

Total 2019

Individual

VI. Reparaciones. Se pagara a las victimas, por concepto de
reparacion del dafio material e inmaterial causado, la suma de
US $ 17.000 para cada uno de los ex funcionarios de
Carabineros individualizados en el presente documento y de
US $ 3.000 para cada una de las peticionarias que no siendo
funcionarias de Carabineros se encuentran individualizadas en
el presente documento. Las sumas indicadas anteriormente se
pagardn en su equivalente en pesos al momento del pago.

Total 2019

Individual

VII. Comision de Seguimiento. A los efectos de dar
seguimiento al cumplimiento de los compromisos asumidos en
el presente acuerdo, las partes convienen en constituir una
Comisiéon de seguimiento coordinada por la Direccion de
Derechos Humanos del Ministerio de Relaciones Exteriores de
Chile.

Total 2019

Chile:

Total de medidas avanzadas: 13 (2 estructurales y 11 individuales)
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27.

28.

29.

30.

Peticion
577-06,

Informe No.

82/15,
Gloria
Gonzalez
(Colombia)

Individual

Cumplimiento total: 9
Cumplimiento parcial sustancial: 3

SEGUNDA.-

Realizar un acompafiamiento a las victimas del presente caso,
con el fin de que logren acceso a los planes, programas y
proyectos en materia de reparacion que ofrece el Estado
colombiano mediante el modelo de atencién, asistencia y
reparacion integral de las victimas, implementado por la
Unidad para la Atencidn y Reparacidn Integral de las Victimas.

Cumplimiento parcial: 1
COLOMBIA

Total 2019

Individual

CUARTA.-

Se brindara atencién integral en salud desde una perspectiva
psicosocial y con enfoque reparador en virtud de las
afectaciones sufridas como consecuencia de los hechos a D,
Jennifer Johanna, Luisa Fernanda, Carlos Josué Londofio
Gonzalez (hijos de la sefiora Gloria Gonzalez) y al sefior Carlos
Enrique Londofio Zapata (Conyuge de la sefiora Gloria
Gonzalez) (sic).

Parcial 2019

Individual

QUINTA.-

El Estado dara aplicaciéon a la Ley 288 de 1996, una vez se
homologue el presente acuerdo de solucién amistosa mediante
la expedicidon del informe de articulo 49 de la CADH, con el
proposito de reparar los perjuicios de orden moral derivados
de la lesién padecida por D, exclusivamente para el sefior
Carlos Enrique Londofio Zapata (padre) y para Luisa Fernanda,
Jennifer Johana y Carlos Josué Londofio Gonzalez (hermanos),
quienes no fueron indemnizados por estos perjuicios en el
proceso de reparacion directa adelantado ante el Juzgado Doce
Administrativo del Circuito de Medellin, en los términos y bajo
los parametros establecidos por la Jurisdicciéon de lo
Contencioso Administrativo, siempre y cuando se acrediten los
perjuicios en la forma establecida por el ordenamiento juridico
interno.

Parcial sustancial
2019

Individual

SEXTA.- ADENDA AL ACUERDO DE SOLUCION AMISTOSA /
29 de septiembre de 2015

En materia de justicia, el Estado se compromete a continuar
con el avance del proceso penal en curso, con el fin de
esclarecer los hechos y proferida la decision que en derecho
corresponda, sancionar a los responsables que resultare de
ella.

Parcial 2019

31.

Caso
11.538,

Informe No.

43/16,
Herson
Javier Caro
(Colombia)

Individual

CUARTA.- Reparacion Pecuniaria

El Estado se compromete a dar aplicacién a la Ley 288 de 1996
una vez se homologue el presente acuerdo de solucién
amistosa mediante la expedicion del informe de articulo 49 de
la CADH, con el propdsito de reparar los perjuicios
inmateriales o materiales que llegaran a probarse a favor de
los familiares directos de Herson Javier Caro que no han sido
indemnizados a través de la Jurisdiccion Contencioso
Administrativa. Esta medida estara a cargo del Ministerio de
Defensa Nacional.

Parcial Sustancial
2019

32.

Caso

Individual

TERCERA.- Medidas de satisfaccion y de rehabilitacidn.

Parcial
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12.541, Punto 3. Otorgar un auxilio por $50.000.000 (CINCUENTA Sustancial 2019
Informe No. MILLONES DE PESOS M C/TE) para Julio Miguel Zuiiga
67/16, Villalba y otro por el mismo valor para Julieth Zaiiiga Villalba,
Omar hijos de la victima, con el objetivo de financiar la educacién
Zuiiga técnica, tecnoldgica o profesional que escojan y solventar los
Vasquez gastos de manutencién. Los beneficiarios de la medida deben
(Colombia) realizar los tramites pertinentes para ser admitidos en el
centro de estudios respectivos y realizaran los programas que
ofrezca la institucion universitaria que permitan garantizar su
adecuado rendimiento académico.
TERCERA.- Medidas de satisfaccion y de rehabilitacion.
Punto 5. El Ministerio de Salud y Proteccién Social
implementara las medidas de rehabilitacion en salud .
. o R R A . . Parcial
33. Individual | constitutivas de una atencién médica, psicoldgica y psicosocial Sustancial 2019
a través del Sistema General de Seguridad Social en Salud y del
Programa de Atencién Psicosocial y Salud Integral para las
Victimas (PAPSIVI). [...]
Caso SEGUNDA.- Medidas relacionadas con la satisfacciéon del
derecho a la justicia. [...] la Fiscalia General de la Nacién,
11.007, . L .
Informe No. confmjm.ara un Grupo de Trab;fl]o lr.l‘Eegrado por (/31 FlSCElil 17 ‘ .
34, 68/16, Individual Espeqauzado adscrito a la Direccion de Flsc'alla Nacional Parcial sustancial
Masacre de Especializada de Derechos Humanos y DIH, un fiscal local, dos 2019
Trujillo investigadores y un a,nalista, con el fin de que adelanten con
(Colombia) criterio de priorizacién las actividades investigativas dentro
del radicado No. 040 que cursa por la Masacre de Trujillo.
SEGUNDA.- Medidas de justicia.
Caso Dada la naturaleza e importancia de los hechos relacionados
12.714, con la Masacre Belén Altavista y a partir de la documentacién
Informe No. procesal disponible a la fecha, la Fiscalia de la Nacién se
35 136/17, Individual compromete a cumplir con sus _f,unciones c.onstitucio.nales y Parcial 2019
Masacre de legales respecto del caso e cuestion. Con el fin de analizar los
Belén avances obtenidos, se realizara una reuniéon semestral con sus
Altavista representantes. Las solicitudes que de estas reuniones se
(Colombia deriven, deberan hacerse llegar al proceso de conformidad con
los requisitos de ley.
b) Medidas de educacion para Nicolasa.
Otorgar un auxilio econémico por $50.000.000 (CINCUENTA
MILLONES DE PESOS M C/TE) a Nicolasa, con el objetivo de
financiar sus estudios en cualquiera de los niveles técnico
36, Individual profe,sio.nal, tecno!égi.co o universitar.i(,), en e¥ programa Parcial 2019
académico y en la instituciéon de educacidn superior que esté
Caso autorizada dentro del territorio nacional, que escoja la
12.941, beneficiaria. Este auxilio sera utilizado para pagar sus gastos
Informe No. de matricula y de sostenimiento o manutencion.
92/18,
Nicolasay 1) Medidas de Satisfaccion y Rehabilitacion. c) Atencién de
Familiares salud fisica y psiquica para toda la familia. Las entidades
(Colombia) que hacen parte del Sistema de Salud se articularan bajo la
coordinacion del Ministerio de Salud y Proteccién Social para
37. Individual | implementar las medidas de rehabilitacién en salud fisica y Parcial 2019

mental, y de atencion psicosocial a través del Sistema General
de Seguridad Social en Salud y de lo dispuesto en el Programa
de Atencién Psicosocial y Salud Integral para las Victimas
(PAPSIVI), en beneficio de Nicolasa y su nucleo familiar.
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38.

39.

Peticion
799-06,

Informe No.

93/18,
Isidoro
Le6n
Ramirez y
Otros
(Colombia)

Individual

TERCERO.- Medidas de Satisfaccion. El Estado de Colombia
se compromete a realizar un acto privado de reconocimiento
de responsabilidad por los hechos del presente caso.
Asimismo, hard entrega a los familiares de las victimas de una
carta en donde se reconozca responsabilidad por los hechos
acaecidos. La materializaciéon de esta medida sera concertada
con las victimas y sus representantes. El apoyo logistico y
técnico de estas medidas estara a cargo de la Consejeria
Presidencia para los Derechos Humanos.

Total 2019

Individual

CUARTO.- Reparacion Pecuniaria. El Estado se compromete
a que una vez homologado el presente acuerdo de solucion
amistosa mediante la expedicién del informe de articulo 49 de
la CADH, se dara aplicacién a la Ley 288 de 1996, con el
proposito de reparar los perjuicios inmateriales a favor de los
sefiores Edgar de Jesus Mufioz Orjuela y Goblis Anyelo Mufioz
Orjuela, hijos de crianza del sefior Luis Fernando Velasquez
Londono, quienes no han sido indemnizados a través de la
Jurisdiccion Contencioso Administrativa. Las entidades
encargadas de adelantar el tramite de Ley 288 de 1996 seran
la Policia Nacional y el Instituto Nacional Penitenciario y
Carcelario (INPEC), de conformidad con lo establecido en el
Decreto 507 de 2016.

Parcial sustancial
2019

40.

41.

42.

43.

Caso
11.990 A,
Oscar
Orlando
Bueno
Bonnety
Otros
(Colombia)

Individual

SEGUNDO: EN MATERIA DE JUSTICIA

Las partes reconocen los avances que han existido en materia
de justicia en el presente caso. Sin embargo, el Estado se
compromete a continuar con su obligacion de investigar,
juzgar y sancionar a los responsables de los hechos.

Parcial 2019

Individual

TERCERO: MEDIDAS DE SATISFACCION. a) Un acto de
disculpas publicas en el municipio de Saravena, departamento
de Arauca, encabezado por un alto funcionario del Gobierno,
con la participacion de autoridades publicas y de las
Organizaciones Sociales de Derechos Humanos de la Region. El
acto de reconocimiento de responsabilidad se realizara con la
participacién activa de los familiares de las victimas. En el
mismo se reconocerd la responsabilidad estatal en los
términos establecidos en el presente Acuerdo. La presente
medida se cumplird dentro del término de un afho contado
desde la firma del presente Acuerdo y estara a cargo de la
Consejeria Presidencial para los Derechos Humanos. [...]

Total 2019

Estructural

TERCERO: MEDIDAS DE SATISFACCION. b) Elaboracién de
un mural mévil, como medida para prevenir que hechos como
los de este caso vuelvan a repetirse. El Mural debera ser
concertado con los familiares de las victimas y sus
representantes. El Estado se hara cargo de todos los gastos que
genere el disefio y elaboracién. La implementacién de la
medida de reparacién estara a cargo de la Consejeria
Presidencial para los Derechos Humanos. El mural sera
entregado a la Alcaldia de Saravena, quien estara a cargo de la
conservacion y el mantenimiento del mural.

Total 2019

Individual

TERCERO- 2. Becas de estudios y sostenimiento:
Tercero 2 a) Beca de estudio y sostenimiento para Kevin
Andrey Bueno Solano, hijo de Oscar Orlando Bueno Bonnet: El
Estado otorgara un auxilio econémico por el valor de
$70.000.000 para Kevin Andrey Bueno Solano, con el fin de

Total 2019
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44,

45.

pagar sus gastos de matricula para cursar un programa
académico de pregrado de educacién superior en una
institucion de educacion superior colombiana reconocida por
el Ministerio de Educaciéon Nacional, y financiar sus gastos de
sostenimiento. [...]

Individual

TERCERO- 2. Becas de estudios y sostenimiento: Tercero
2 b) Beca de estudio y sostenimiento para Gabriela Esmeralda
Bueno Galvis, hija de Oscar Orlando Bueno Bonnet: El Estado
otorgara un auxilio econémico por valor de $70.000.000 para
Gabriela Esmeralda Bueno Galvis, con el fin de pagar sus gastos
de matricula para cursar un programa académico de pregrado
(técnico, tecnolégico o profesional) en una institucién de
educacién superior colombiana reconocida por el Ministerio
de Educacion Nacional, y financiar sus gastos de
sostenimiento.

Total 2019

Estructural

CUARTO: GARANTIAS DE NO REPETICION. La Consejeria
Presidencial para los Derechos Humanos a través de la
Secretaria Técnica de la Comisiéon Intersectorial para la
Prevencidon del Reclutamiento, Utilizaciéon y Violencia Sexual
contra Ninos, Nifias y Adolescentes, orientara la
implementaciéon de la ruta de prevencién en proteccion en el
departamento de Arauca y el municipio de Saravena, con el fin
de elevar la capacidad de respuesta de las autoridades
territoriales y entidades del nivel nacional ante amenazas
inminente e individualizadas a los derechos de los ninos, nifias
y adolescentes a ser protegidos contra cualquier modalidad de
reclutamiento, utilizacién, violencia sexual y estigmatizacion.
[-.]

Para implementar la garantia de no repeticion establecida en
el Acuerdo de Solucién Amistosa, la Consejeria Presidencial
para los Derechos Humanos a través de la Secretaria Técnica
de la Comisién Intersectorial para la Prevencion del
Reclutamiento, Utilizaciéon y Violencia Sexual contra Nifos,
Nifias y Adolescentes, y con el fin de lograr la formulacion y
adopciéon de las rutas de prevenciéon de reclutamiento y
utilizaciéon de nifios, nifias y adolescentes en el municipio de
Saravena, adelantara las siguientes actividades:

a) Cartografia de derechos con nifos, niflas y
adolescentes, a través de la realizacion de 4 talleres, de 4 a 5
horas de duracién cada uno, con 4 grupos diferentes de 25
nifios, nifias y adolescentes jévenes del municipio para recoger
las percepciones acerca de la realizacion y ejercicio de
derechos.

Parcial 2019

46.

47.

Caso
11.144,

Informe No.

109/19,
Gerson
Jairzinho
Gonzalez
Arroyo
(Colombia)

Individual

SEGUNDO: Medidas De Justicia: 1. La Fiscalia General de la
Nacidn en el marco del impulso oficioso que le corresponde en
materia de investigacion, se compromete a abarcar diferentes
lineas de investigacion que conduzcan al esclarecimiento de
los hechos, asi como a adelantar toda gestion necesaria para la
identificacion de los responsables de la desapariciéon forzada
del sefior Gerson Jairzinho Gonzalez.

Parcial 2019

Individual

TERCERO: Medidas de Satisfaccion y de Rehabilitacion: 1.
Realizacion de un acto de reconocimiento de responsabilidad y
de disculpas publicas encabezado por un alto funcionario del
Estado, con la participacion de autoridades publicas, los
familiares de las victimas y sus representantes, el cual sera

Total 2019
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48.

49.

50.

51.

difundido a través de medios masivos de comunicacion. El dia
del acto se instalara una placa conmemorativa en memoria de la
victima, en la ciudad de Sincelejo, Sucre. La ejecucién de esta
medida estard a cargo de la Unidad para la Atencion y
Reparacién Integral a las Victimas.

Individual

TERCERO: Medidas de Satisfaccion y de Rehabilitacion: 2.
Adelantar las acciones necesarias para que en el Centro
Cultural del municipio de Sincelejo se destine un espacio de
memoria con la fotografia e historia de Gerson Jairzinho
Gonzalez Arroyo, que permita que habitantes y visitantes
puedan escribir mensajes en su memoria. La ejecucion de esta
medida estard a cargo de la Unidad para la Atencién y
Reparacion Integral a las Victimas.

Total 2019

Individual

TERCERO: Medidas de Satisfaccion y de Rehabilitacion: 4.
Otorgar un auxilio por $50.000.000 (CINCUENTA MILLONES
DE MESOS M C/TE) para Yasmin Bernarda Gonzalez Arroyo y
otra del mismo valor para Edi Gonzalez Arroyo, hermanos de
la victima, con el objetivo de financiar la educacién técnica o
tecnoloégica o profesional que escojan y/o solventar los gastos
de manutencion. Los beneficiarios de la medida deben realizar
los tramites pertinentes para ser admitidos en el centro de
estudios respectivos.

Total 2019

Individual

TERCERO: Medidas de Satisfaccion y de Rehabilitacidn: 5.
En todo caso, el auxilio debe empezar a utilizarse en un
término no mayor de cinco (5) afios de la firma del presente
acuerdo, o de lo contrario se declarara por cumplida la gestion
del Estado en su consecucion. La Ejecucion de esta medida
estarda a cargo del Ministerio de Educaciéon y del Instituto
Colombiano de Crédito y Estudios Técnicos en el Exterior
(ICETEX). Adicional al monto del auxilio se garantizaran los
recursos financieros que generen la administraciéon y manejo
del fondo para garantizar el cumplimiento del presente
compromiso.

Total 2019

Individual

TERCERO: Medidas de Satisfaccion y de Rehabilitacion: 6.
El Ministerio de Salud y Proteccién Social implementara las
medidas de rehabilitacion en salud constitutivas de una
atencion médica, psicolégica y psicosocial a través del Sistema
General de Seguridad Social en Salud y del Programa de
Atencion Psicosocial y Salud Integral para las Victimas
(PAPSIVI). [...]

Total 2019

52.

Caso
12.942,
Informe No.
71/19,
Emilia
Morales
Campos
(Costa

Colombia:

Total de medidas avanzadas: 25 (2 estructurales y 23 individuales)

Individual

Cumplimiento total: 11
Cumplimiento parcial sustancial: 6

Clausula II. Medida de reparacion individual II) entrega de
una casa de habitacidon bajo el esquema de Bono Familiar de
Vivienda del SFNV,

Cumplimiento parcial: 8
COSTA RICA

Total 2019
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ECUADOR

Caso Clausula III. Medidas de no repeticion b): Dotaciéon de

12.631, personal e insumos para el cumplimiento de la garantia del | Parcial Sustancial
53. Estructural e e

Informe No. arresto domiciliario. 2019

61/13,

Karina . . . ., .

Clausula III. Medidas de no repeticion c): Creacion de una . .

Montenegr L gy : Parcial Sustancial
54. Estructural | casa de prisién o prisién correccional.

0y otras 2019

(Ecuador)

Ecuador:
Total de medidas avanzadas: 2 (estructurales)

Cumﬁlimiento Earcial sustancial: 2

Peticion Clausula VI. Otras formas de reparacion. De la
,133-04, investigacion El Gobierno de Guatemala, impulsara las
Informe No. gestiones ante el Ministerio Publico para que se realice una
99/05, José investigacion seria y efectiva que culmine en un proceso penal
55. Miguel Individual | que individualice, procese y condene a todos los responsables Total 2019
Mérida materiales e intelectuales de la ejecucion extrajudicial del
Escobar investigador policial José Miguel Mérida Escobar: asi como, a
(Guatemala los responsables de las irregularidades en la investigacidon
) criminal en dicho caso.

Guatemala:
Total de medidas avanzadas: 1 (individual)
Cumplimiento total: 1

HONDURAS

Clausula Sexta. Satisfaccion de los peticionarios. [...] El
Estado de Honduras y los peticionarios a través de su
representante legal Hugo Ramén Maldonado, tomando como
referencia la escala a la cual pertenecia el personal despedido
al momento de la emisién del Decreto 58-2001 reconocen y
aceptan como valor a indemnizar la suma individual que a
Caso continuacién se detalla, en favor de cada uno de los
56. 12.961 C, Individual .. . ’ Total 2019
Informe No peticionarios:
' Policias y Administrativos: [...].
101/19,
. Clases: [...].
Marcial .
Oficiales: [...]-
Coello . z
. El monto en la forma enunciada, se efectuara en un solo pago a
Medinay .. . .
cada uno de los peticionarios que han decidido acogerse al
otros
presente acuerdo. [...]
(sl Claus’ula! séptima. Forma. de pago de la reparacién
economica: a hacer efectivos los valores anteriormente
seflalados, por intermedio de la Secretaria de Estado en el
57. Individual | Despacho de Seguridad en un solo pago a mas tardar el veinte Total 2019
(20) de febrero del afio dos mil diecinueve (2019) y comprende
en su totalidad la indemnizaciéon econémica acordada y por
ende con el pago del mismo.
Caso Clausula Sexta. Satisfaccion de los peticionarios. [..] El
58. 12.961D, Individual | Estado de Honduras y los peticionarios a través de sus Total 2019
Informe No. representantes legales, tomando como referencia la escala a la
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diciembre de 2018 y comprende en su totalidad la
indemnizacién econémica acordada y por ende con el pago del
mismo

104/19, cual pertenecia el personal despedido al momento de la
Jorge emision del Decreto 58-2001 reconocen y aceptan como valor
Enrique a indemnizar la suma individual que a continuacién se detalla,
Valladares en favor de cada uno de los peticionarios:

Arguenal y Policias y Administrativos: [...].

otros Clases: [...]-

(Honduras) Oficiales: [...].

El monto en la forma enunciada, se efectuara en un solo pago a
cada uno de los peticionarios que han decidido acogerse al
presente acuerdo....]
Clausula Séptima. Forma de pago de la reparacion
econdémica: hacer efectivos los valores anteriormente
. seflalados, por intermedio de la Secretaria de Estado en el
59 Individual Despacho dg Seguridad en un solo pago a mas tardar el 15 de Total 2019
Abril de 2019 y comprende en su totalidad la indemnizacién
econ6mica acordada y por ende con el pago del mismo
Clausula Sexta. Satisfacciéon de los peticionarios. [..] El
Estado de Honduras y los peticionarios a través de su
representante legal Leonel Casco Gutiérrez, tomando como
referencia la escala a la cual pertenecia el personal despedido al
momento de la emision del Decreto 58-2001 reconocen y
aceptan como valor a indemnizar la suma individual que a
60. Caso Individual con.ti.nuaci'c')n se detalla, en favor de cada uno de los Total 2019

12.961 A, peticionarios:

Informe No. Policias y Administrativos: [...].

105/19, Clases: [...].

Bolivar Oficiales: [...].

Salgado El monto en la forma enunciada, se efectuara en un solo pago a

Welban y cada uno de los peticionarios que han decidido acogerse al

otros presente acuerdo.

(Honduras) Clausula Séptima. Forma de pago de la reparacion
econdmica: a hacer efectivos los valores anteriormente
seflalados, por intermedio de la Secretaria de Estado en el

61. Individual | Despacho de Seguridad en un solo pago a mas tardar el 31 de Total 2019

62.

63.

Caso
11.822,
Informe No.
24/09,
Reyes
Penagos
Martinez y
otros
(México)

Individual

Honduras:
Total de medidas avanzadas: 6 (individuales)

Clausula tercera. Reparaciones. b) Investigaciéon y sancion
de los responsables: continuar con las investigaciones hasta
conseguir la sanciéon de los responsables de esos crimenes,
mediante una investigacidn seria e imparcial de acuerdo a los
estandares internacionales de derechos humanos con la
finalidad de evitar su re-victimizacién por falta de acceso a la
justicia.

Cumilimiento total: 6

Parcial 2019

Individual

Clausula novena: la Fiscalia General del Estado de Chiapas se
compromete a realizar las gestiones que resulten necesarias,
ante las autoridades componentes, a efecto de que les sean
otorgadas becas de estudio a los tres hijos menores del Sr.
Reyes Penagos.

Total 2019
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Caso
12.642, a . :
Clausula 1: Investigar: El Estado mexicano por conducto del
Informe No. . . . :
90,10 Ministerio de Justicia del Estado de Chiapas se compromete a
P continuar la investigacion diligente y exhaustiva y a abrir
64. José Ivan .. , . L2 Total 2019
Individual | nuevas lineas de investigacion para lograr el pronto
Correa o St o5 5
2 esclarecimiento de la verdad histérica acerca del homicidio de
Arévalo 2 o 2
2o José Ivan Correa Arévalo.
(México)
Clausula VII. 2 Medidas de satisfaccion y garantias de no
repeticion para la sefiora Blanca Olivia Contreras Vital
VIL.2.1, 2.1.1 Apoyo para vivienda UNICO: La Unidad para la
Promocién y Defensa de los Derechos Humanos y la Direccién
65. Individual | General de Derechos Humanos y Democracia realizaran las Total 2019
Caso gestiones necesarias para la inscripcién de la sefiora Blanca
12.813, Olivia Contreras Vital en el programa Tu Casa del Fideicomiso
Informe No. Fondo Nacional de Habitaciones Populares, ante la Delegacion
81/15, Zacatecas.
Blanca Clausula VII. 2 Medidas de satisfaccion y garantias de no
Olivia repeticion para el sefior Roberto Clemente Alvarez
Contreras Alvarado VIIL.2.2, 2.2.1 Apoyo para vivienda UNICO: La
Vital Unidad para la Promocién y Defensa de los Derechos Humanos
66. (México) Individual | Y la. Dlrlecc1on Gener.al de Derechos Humanos y Democra.clla Total 2019
realizardn las gestiones necesarias ante la Delegacion
Aguascalientes de la Secretaria de Desarrollo Social, a fin de
inscribir al sefior Roberto Clemente Alvarez Alvarado en el
programa Tu Casa del Fideicomiso Fondo Nacional de
Habitaciones Populares.
Caso Clausula III. 3: El Estado mexicano se compromete a incluir a la
12.847, Individual | sefiora Vicenta Sanchez Valdivieso en los siguientes programas
67. : - Total 2019
Informe No. que ofrece el gobierno del estado de Oaxaca: Seguro médico por
16/16, medio del Seguro Popular del estado de Oaxaca.
Vicenta Clausula III. 4: El Estado mexicano se compromete a incluir a la
68 Sanchez Individual sefiora Vicenta Sanchez Valdivieso en los siguientes programas | Parcial Sustancial
’ Valdivieso que ofrece el gobierno del estado de Oaxaca: Apoyo para 2019
(México) mejoramiento de vivienda
Caso
12.627, . . . ‘. ;
Clausula VIII.2 Medidas de satisfacciéon y garantias de no
Informe No. s s R
- repeticion, 2.1 Investigacion de los hechos del caso y
92/17, Individual ., . .,
. sancion de los responsables, TERCERA: incorporacién en el
69. Maria : - Total 2019
. Mecanismo de Protecciébn para Personas Defensoras de
Nicolasa Co - L
Garcia Derechos Humanos y Periodista a la sefiora Maria Nicolasa
Garcia Reynoso
Reynoso
(México)
Peticién Clausula III. Reparaciones A. OBLIGACION DE INVESTIGAR
1014-06 LOS HECHOS DEL CASO 3.2 Deber del Estado mexicano de
Informe ’NO investigar y sancionar: El Estado mexicano, por conducto de
35/19 ' la Fiscalia de Oaxaca, se compromete a realizar y proseguir de
70. Antonio Individual | modo diligente y en un tiempo razonable todas las Parcial 2019
- investigaciones y actuaciones necesarias para deslindar
responsabilidades y, en su caso, sancionar la comision del
Lopez . L . ~ .
A delito de homicidio cometido en contra del sefior Ldpez
(México)

Martinez.
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71.

72.

Individual

Clausula IIL. Reparaciones B. MEDIDAS DE
REHABILITACION 3.3 Atencion integral de salud: otorgar a
la Victima y a sus familiares directos atencion integral a su
salud, de forma preferencial y gratuita. Esta obligacion se
extiende tanto a la atenciéon médica, como a la psicoldgica.

Parcial 2019

73.

Individual

Clausula II1. Reparaciones B. MEDIDAS DE
REHABILITACION 3.5 Incorporacién al Seguro Popular: La
"SEGOB" incorporara tanto a la victima como a sus familiares
directos al Seguro Popular, los cuales tendran acceso a los
servicios y bienes farmacéuticos establecidos en la cobertura
médica del mismo.

Total 2019

74.

Individual

Clausula IIL. Reparaciones B. MEDIDAS DE
REHABILITACION 3.7 Becas para estudios: proporcionar
becas de estudio a los cuatro hijos de la Victima, de
conformidad con las Reglas de Operacidn del Fideicomiso. Las
becas seran otorgadas hasta que los beneficiarios culminen la
educacion universitaria.

Total 2019

Individual

Clausula III. Reparaciones C.MEDIDAS DE SATISFACCION
3.8 Acto publico de reconocimiento de responsabilidad:

El Estado mexicano realizara un acto publico de reconocimiento
de responsabilidad y disculpa publica.

Total 2019

75.

76.

Individual

Clausula III. Reparaciones C. MEDIDAS DE SATISFACCION
3.9 Difusion del acto publico de reconocimiento de
responsabilidad

Parcial 2019

77.

Estructural

Clausula III. Reparaciones D. GARANTIAS DE NO
REPETICION 3.10 Cursos de capacitacion para
funcionarios del Estado de Oaxaca: El Estado mexicano
otorgara capacitacion a los servidores publicos de los Poderes
Ejecutivo, Legislativo y Judicial del Estado de Oaxaca sobre la
implementacion de los estandares internacionales en materia
de derechos humanos, en la que se incluya la importancia y
trascendencia del cumplimiento de las medidas cautelares
otorgadas por la CIDH, la Comisiéon Nacional de los Derechos
Humanos y la Defensoria de Derechos Humana, del Pueblo de
Oaxaca.

Total 2019

78.

Estructural

Clausula III. Reparaciones D. GARANTIAS DE NO
REPETICION 3.11 Protocolo para la implementaciéon de
medidas cautelares de la CIDH: La "SEGOB" se compromete
a emitir dentro del marco de sus facultades legales el
Protocolo/Lineamientos de la Secretaria de Gobernacién para
la implementacion de medidas cautelares y provisionales
emitidas por organismos nacionales e internacionales
dedicados a la proteccion y defensa de los derechos humanos,
tomando como base los estandares nacionales e
internacionales en materia de derechos humanos.

Total 2019

Estructural

Clausula III. Reparaciones D. GARANTIAS DE NO
REPETICION 3.12 La Secretaria de Gobernacién sostendra un
proceso de consulta abierto a la sociedad civil con la finalidad
de conocer y retomar sus opiniones y experiencias respecto a
la implementacion de medidas cautelares y provisionales
dictadas por organismos nacionales e internacionales en
materia de derechos humanos.

Total 2019

79.

Estructural

Clausula III. Reparaciones D. GARANTIAS DE NO

Total 2019
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80.

81.

82.

83.

REPETICION 3.13 estructuracion del proceso de consulta
sefialado en la clausula anterior

Estructural

Clausula III. Reparaciones D. GARANTIAS DE NO
REPETICION 3.15: presentar al Congreso del Estado una
iniciativa de ley con la participaciéon del representante del
presente caso, con el objeto de establecer un procedimiento
para la implementacion de medidas cautelares emitidas por
organismos nacionales e internacionales, conforme a los
estandares internacionales en materia de Derechos Humanos,
a la brevedad posible.

Parcial 2019

Individual

Clausula III. Reparaciones E. INDEMINIZACIONES
COMPESATORIAS 3.16 Compensacion por daiio inmaterial

Total 2019

Individual

Clausula III. Reparaciones E. INDEMINIZACIONES
COMPESATORIAS 3.17 Compensacion por daiio material

Total 2019

Individual

Clausula III. Reparaciones E. INDEMINIZACIONES
COMPESATORIAS 3.18 Modalidades del pago de las
compensaciones: Los montos contemplados en las Clausulas
3.16. y 3.17., seran pagados a la Victima dentro de un mes
contado a partir de la firma del presente Acuerdo, siempre y
cuando la Victima cumpla con los requisitos indispensables de
forma que prevé la legislacién mexicana para su entrega.

Total 2019

84.

85.

86.

87.

88.

89.

90.

Caso
13.408,

Informe No.

43/19,
Alberto
Patishtan
Goémez
(México)

Individual

Clausula 3.2 A. Medidas de Rehabilitacién. Atencién
integral de salud al seiior Alberto Patishtian Gémez.

Total 2019

Individual

Clausula 3.3 A. Medidas de Rehabilitaciéon. Acuerdo sobre
la ruta de salud

Total 2019

Individual

Clausula 3.5 A. Medidas de Rehabilitacion. Medida de
rehabilitacion en Materia Laboral

Total 2019

Individual

Clausula 3.6 B. Medidas de Satisfaccion. Acto publico de
reconocimiento de responsabilidad

Total 2019

Individual

Clausula 3.7 B. Medidas de Satisfaccion. Difusién del acto
de reconocimiento de responsabilidad: trasmision del acto
en television abierta y en diversos medios de comunicaciéon
nacionales.

Total 2019

Individual

Clausula 3.10 D. Indemnizaciones compensatorias: se
reconoce una indemnizacion compensatoria mediante la cual
reconoce que se ha dado por satisfecho por lo correspondiente
al pago por dafo material y dafio inmaterial.

Total 2019

Estructural

Clausula 3.11 E. Medida de Restituciéon: La victima fue
liberada inmediatamente ante la expedicion del decreto que se
hizo a iniciativa propia del Ejecutivo Federal, al tiempo en que
se reform¢ el articulo 97 bis del Codigo Penal Federal, a fin de
fundamentar la facultad del indulto presidencial.

Total 2019

91.

92.

93.

Caso
12.986,

Informe No.

106/19,
José
Antonio
Bolafios
(México)

Individual

Clausula IV. Reparaciones. A. Medidas de Rehabilitacion.
4.3 Incorporacion de las victimas al Seguro Popular.

Total 2019

Individual

Clausula IV. Reparaciones. B. Medidas de Satisfaccion. 4.5
Acto de reconocimiento de responsabilidad Internacional y
disculpa.

Total 2019

Individual

Clausula IV. Reparaciones. B. Medidas de Satisfaccion. 4.6
Eliminacion de antecedentes penales del seiior José
Antonio Bolaiios Juarez.

Total 2019

163




CIDH Comisién Interamericana de Derechos Humanos

94.

95.

Clausula IV. Reparaciones. C. Garantias de no repeticion 4.7
Cursos de capacitacion continua en la Procuraduria

Estructural | General de la Republica: “La PGR llevara a cabo un taller de Total 2019
capacitacion en materia de combate a la tortura dirigido a
funcionarios de la institucion [...]".

Individual Clausula IV. Reparaciones. D. Indemnizaciones Total 2019

compensatorias. 4.9 Compensacion por dafio inmaterial.

México:

Total de medidas avanzadas: 34 (7 estructurales y 27 individuales)

Cumplimiento total: 28
Cumplimiento parcial sustancial : 1

Cumplimiento parcial: 5
PARAGUAY

padecen. Dicha atencién debera hacerse en el hospital o centro
de salud mas cercano al domicilio de los padres y que ofrezca
los servicios y medicacién adecuada al tratamiento preciso que
se requieran en cada caso, indistintamente a la atencién en el

Caso
12.358,
Informe No.
24/13, Clausula quinta: Reparacion Pecuniaria: compensacion
96. Octavio Individual ua q N P Fcomp Total 2019
. econdmica por dafio moral a los herederos de la victima.
Rubén
Gonzalez
Acosta
(Paraguay)
Clausula Segunda: Acto publico de disculpas y
reconocimiento: en el plazo de cuatro meses a partir de la
97, Individual | Suscripcion del prgse'nte Acuerdo, reallz.ara un.acto de 'dlsculpa Total 2019
publica y reconocimiento de responsabilidad internacional, en
relacion con las violaciones a los derechos humanos
reconocidas anteriormente.
Clausula Tercera: Medida de rehabilitacion social:
Paraguayo se compromete a transferir a favor de la Sefiora
Semproniana Centurién, madre de la victima, un terreno,
seleccionado por los peticionarios que se encuentra ubicado en
la Compaiifa 8 Tarumandy del distrito de Luque, el mismo sera . .
. . , - . Parcial Sustancial
98. Caso Individual | transferido por la Secretaria de Accion Social (SAS). 2019
12.699 Asimismo, el Estado asume el compromiso de construir una
) ! vivienda, con los estandares propuestos por el ente rector en
Informe No. . AN ; :
130/18 temas de vivienda y habitat, la Secretaria Nacional de la
Pedro ’ Vivienda y Habitat (SENAVITAT), en el terreno mas arriba
Antonio sefialado.
< Clausula Cuarta: Medidas de satisfaccion: El Estado, en el
Centurion . iy o 2
(Paraguay) destacamento militar donde desaparecié el nifio, debera
. instalar una placa conmemorativa con un texto acordado entre
99. Individual . o o . Total 2019
las partes alusivo al fallecimiento del nifio soldado. Ademas, se
designara una calle con el nombre del nifio en la ciudad de
Luque-Loma Merlo, donde residen los familiares de la victima.
Clausula Quinta: Medidas de asistencia primaria e integral
de salud: brindar asistencia médica y psicologica gratuita a los
padres de la victima y hermanos, asi como la provisiéon de
100. Individual medicamentos para la atencién de las afecciones que ellos Total 2019

164




CIDH Comisién Interamericana de Derechos Humanos

101.

Hospital Militar.

Individual

Clausula Sexta: Reparaciones Pecuniarias para los
familiares de la victima

Total 2019

Paraguay:
Total de medidas avanzadas: 6 individuales

Cumplimiento total: 5
Cumplimiento parcial sustancial: 1

Clausula Tercera. Investigacion y sancion de los
responsables: El Estado Peruano se compromete a realizar
exhaustiva investigacion de los hechos y aplicar las sanciones
legales contra toda persona que se determine como
Caso . . . . . .
. participante de los hechos, sea como autor intelectual, material, | Parcial Sustancial
102. 12.191, Individual . . ,
mediato u otra condicién, ain en el caso de que se trate de 2019
Informe No. . . . P . . e
71/03 funcionarios o servidores publicos, sean civiles o militares. En
Maria, tal sentido, el Estado peruano se compromete a realizar las
. investigaciones administrativas y penales por los atentados
Mamerita . .
contra la libertad personal, la vida, el cuerpo y la salud
Mestanza p P . -
(Pert) Clausula Décimo Primera 7: Implementar mecanismos o
canales para la recepcion y tramite célere y eficiente de
103. Estructural | denuncias de violacibn de derechos humanos en los Total 2019
establecimientos de salud, con el fin de prevenir o reparar los
dafios producidos.
Caso
12.078, . . . e
Informe No Clausula Quinta. Investigacion y sancion: El Estado Peruano
31/04 ’ se compromete a realizar exhaustiva investigacion de los
104. Ricard'o Individual | hechos y aplicar las sanciones legales contra toda persona que Total 2019
. se determine como participante de los hechos materia del
Sz i resente caso
Carlo p
(Pert1)
Peticion
711-01y
otras,
Informe No. Clausula Segunda. Efectos del reconocimiento de
50/06, responsabilidad 2. Otros derechos de los Magistrados
Miguel reincorporados al Poder Judicial o al Ministerio Publico A)
Grimaldo Reconocimiento del tiempo de servicios: compromiso a
Castaneda reconocer el tiempo de servicios no laborados contados desde
Sanchez y la fecha de la Resolucion de no ratificacion, para los efectos del
otros; computo de su tiempo de servicios, jubilacién, y demas . .
L . _ Parcial Sustancial
105. Peticion Individual | beneficios laborales que le corresponden conforme a la ley 2019
33-03y peruana. La antigiiedad de los servicios prestados por los
otras, magistrados acogidos al presente Acuerdo de Solucién
Informe No. Amistosa, en caso fuera necesario, para cumplir con éste, que se
109/06, les traslade a otro Distrito Judicial, sera reconocida para todos
Héctor sus efectos en la nueva sede.
Nunez Julia
y otros
(Pert);
Peticion
732-01y
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otras;
Peticion
758-01y
otras,
Informe
20/07
Eulogio
Miguel
Melgarejo y
otros
(Peru);
Peticion
758-01,
Informe No.
71/07,
Hernan
Atilio
Aguirre
Moreno y
otros
(Peru)
Peticion
494-04,
Informe No. Clausula 2.2.1: reconocimiento del tiempo de servicios no
20/08, laborados contados desde la fecha de la Resolucién de no
106. Romeo Individual | ratificacién, para los efectos del computo de su tiempo de Total 2019
Edgardo servicios, jubilacion y demas beneficios laborales que les
Vargas corresponden conforme a la ley peruana.
Romero
(Perud)
CLAUSULA SEGUNDA EFECTOS DE RECONOCIMIENTO DE
RESPONSABILIDAD: el Consejo Nacional de la Magistratura
deje sin efecto las resoluciones que declararon la no
107. Individual | ratificacion del magistrado Juan Figueroa Acosta En Total 2019
consecuencia, el magistrado recupera su condicién en
determinados efectos.
Peticion
1516-08, Clausula 1.2 Reconocimiento del tiempo de servicios:
Informe No. compromiso a reconocer el tiempo de servicios no laborados
108. 123/18 Individual contados desde la fech(:;\ de la Resoluci.()n de no ratifi.ca}ci()n, Total 2019
Juan para los efectos del codmputo de su tiempo de servicios y
Figueroa jubilacidn conforme a la ley peruana.
Acosta
(Peru) Clausula 1.3 Aportes provisionales: El aporte previsional,
segun normativa interna, Decreto Ley No. 19990, Decreto Ley
109, Individual No. 20530 y Ley 25897, corresponde al trabajador, por lo que Total 2019

en el presente caso debera ser el peticionario firmante en el
presente acuerdo quien asuma el pago de los aportes
previsionales por los afios de servicios reconocidos.

Peru:

Total de medidas avanzadas: 8 (1 estructurales y 7 individuales)

Cumplimiento total: 6
Cumplimiento parcial sustancial: 2

166




CIDH Comisién Interamericana de Derechos Humanos

URUGUAY

Clausula IV: difusiéon publica del acuerdo alcanzado, con
110. Estructural | énfasis en la difusion permanente de la normativa vigente de Total 2019
acceso a la informacidén publica.

ACTA DE ENTENDIMIENTO SOBRE EL CUMPLIMIENTO DEL
ACUERDO DE SOLUCION AMISTOSA Peticion No. 1224-07. 1.
111. Estructural | Realizar un evento académico, abierto al publico, relacionado Total 2019
con la Peticion y la aprobacion de la ley de acceso a la
informacién publica y otras normas significativas en la materia.
ACTA DE ENTENDIMIENTO SOBRE EL CUMPLIMIENTO DEL
ACUERDO DE SOLUCION AMISTOSA Peticion No. 1224-07. 2.
Confeccionar en forma conjunta una lista de invitados que
incluya actores relevantes, organismos publicos y
organizaciones de la sociedad civil, de la prensa y medios de
comunicacion.

ACTA DE ENTENDIMIENTO SOBRE EL CUMPLIMIENTO DEL
ACUERDO DE SOLUCION AMISTOSA Peticiéon No. 1224-07.
3.Asegurar la mas amplia difusiéon del evento a través de un
comunicado de prensa de la Cancilleria y la grabacion del
evento, la que serd entregada a los peticionarios y a la
Secretaria de la Presidencia de la Republica, a la Institucién
Nacional de Derechos Humanos y Defensoria del Pueblo, a la
Asociacion de Prensa del Uruguay y a la Organizacion de la
Prensa del Interior, a los que se les solicitara apoyo en su
difusion, lo que sera debidamente comunicado tanto a los
peticionarios como a la Comisién Interamericana de Derechos
Humanos.

Peticidn
112. 1224-07, Estructural
Informe No.
103/19,
David
Rabinovich
(Uruguay)

Total 2019

113. Estructural Total 2019

Uruguay:
Total de medidas avanzadas: 4 (estructural)

Cumplimiento total: 4

Total de medidas avanzadas 113

Total de medidas cumplidas totalmente 76

Total de medidas cumplidas de manera parcial
sustancial

Total de medidas cumplidas parcialmente 18

Total de medidas estructurales avanzadas 26

Total de medidas individuales avanzadas 87

19

191. La Comision valora los esfuerzos de los Estados de Argentina, Brasil, Chile, Colombia, Costa
Rica, Ecuador, Guatemala, Honduras, México, Pert, Paraguay y Uruguay, y les felicita por sus avances en la
implementacién de las clausulas de los acuerdos de solucién amistosa que contienen los compromisos
asumidos en dichos acuerdos con las victimas y sus familiares, y por el cumplimiento de las decisiones de
homologacion de acuerdos de la Comisién Interamericana de Derechos Humanos. La Comision reitera que
dicho cumplimiento es crucial para dotar de legitimidad al mecanismo de soluciones amistosas y para
construir confianza en lo pactado y en la buena fe de los Estados de cumplir con sus compromisos
internacionales. Al mismo tiempo, la Comisién aprovecha la oportunidad para instar a todos los Estados
usuarios del mecanismo de soluciones amistosas a cumplir con las medidas que se encuentran en proceso de
implementacién, de manera que se pueda valorar el cumplimiento total de los acuerdos de solucién amistosa
y el cese de la supervision de dichos asuntos.

C. Nuevos acuerdos de solucion amistosa suscritos
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192. En el 2019 se suscribieron un total de 14 nuevos acuerdos de solucién amistosa. En ese
sentido, se destaca positivamente la suscripcion y ejecucion de 5 acuerdos de solucién amistosa de Honduras,
en los casos 12.961 C, Marcial Coello Medina y Otros; 12.961 D, Jorge Enrique Valladares Arguenal y Otros;
12.961 E, Jorge Alberto Cerrato Rivera y otros; 12.961 F, Miguel Angel Chinchilla Erazo y Otros; y 12.961 H,
Juan Gonzalez y otros. Dichos casos se relacionan con la responsabilidad internacional del Estado de
Honduras por las violaciones de los derechos a las garantias judiciales y protecciéon judicial, derivadas del
despido masivo e injustificado del personal de la Policia Nacional de diferentes escalas a través del Decreto
58-2001, publicado en el Diario Oficial La Gaceta No. 29,504 el 16 de junio de 2001. A través de dichos
acuerdos de solucién amistosa se busca compensar econémicamente a los beneficiarios de esos acuerdos y/o
sus familiares.

193. Se impulsé la firma de 6 acuerdos de solucién amistosa de Colombia. Primero, en el caso
12.909 Gerardo Bedoya Borrero y familiares, la Sociedad Interamericana de Prensa y el Estado colombiano,
suscribieron un ASA el 16 de agosto de 2019. El caso se relaciona con el presunto homicidio del periodista
Gerardo Bedoya Borrero, ocurrido en la ciudad de Cali (Valle del Cauca) el 21 de marzo de 1997, como
represalia por sus declaraciones criticas sobre el fenémeno del narcotrafico, asi como por su labor
periodistica para evidenciar la infiltracion de dichas organizaciones criminales en las élites politicas
regionales y nacionales. El acuerdo de solucién amistosa suscrito, contiene importantes medidas de
satisfaccién como lo son: i) la realizacién de un acto de reconocimiento de responsabilidad del Estado, con la
participacidn activa de los familiares de la victima y sus representantes; ii) la designacién de la carretera
Jamundi - Robles - Timba bajo el nombre de Gerardo Bedoya Borrero, en reconocimiento a sus valores
profesionales y éticos; exaltando de esta forma, sus virtudes personales, patriotismo y sacrificio, iii) el
otorgamiento de becas de estudio para alumnos de pregrado del programa de Comunicacién Social en la
Universidad del Valle, iv) la creacién del Premio Honorifico en conmemoracion de Gerardo Bedoya Borrero,
con el fin de honrar la memoria del periodista, para lo cual el Ministerio de Educaciéon Nacional otorgara
anualmente el galardéon “Gerardo Bedoya”, en la ceremonia de “La Noche de los Mejores” a la persona con el
mejor resultado de las pruebas del Saber del programa de periodismo y comunicacién social; y por ultimo v)
el compromiso del Estado de publicar el acuerdo de solucién amistosa una vez homologado por la CIDH.

194. Por otro lado, el 9 de septiembre de 2019, las partes en el Caso 13.776, German Eduardo
Giraldo Agudelo, relacionado con la ejecucion extrajudicial de Giraldo Agudelo el 25 de enero de 1991, por
parte de la policia nacional y la falta de investigacién y sancién de los responsables, firmaron un ASA que
contempla medidas de justicia; la organizacién de un acto de reconocimiento de responsabilidad; el
otorgamiento de una beca de estudio; medidas de salud a favor de los familiares de la victima; capacitaciones
en materia de derechos humanos y recaudo, custodia y valoraciéon de la prueba a los jueces, fiscales y
magistrados de la Jurisdiccion Penal Militar, asi como la inclusién del marco factico del caso en el temario de
estudio para dichas capacitaciones y el otorgamiento de compensacién econémica de los familiares de la
presunta victima.

195. El tercer acuerdo suscrito por el Estado colombiano se dio en el marco de la peticion 595-09,
Jorge Alberto Montes Gallego y familia, relacionado con la falta de investigacién del homicidio del sefior
Montes Gallego en el aflo 1994 mientras transitaba por un retén de grupos armados insurgentes en el
Departamento del Meta. En dicho ASA, el Estado se comprometié a ejecutar medidas de reparacion
relacionadas con un acto privado de reconocimiento de responsabilidad; la publicacién del informe de
homologacién que emita la CIDH sobre el caso; y a compensar econdmicamente a los familiares de la presunta
victima. Por otro lado, en el marco del Caso 13.728 A.G.A, relacionado con la falta de investigacion del
secuestro y homicidio de A.G.A. en hechos presuntamente ocurridos el 4 de octubre de 1998 por parte de
desconocidos, las partes suscribieron un acuerdo de solucién amistosa el 5 de noviembre de 2019, en el
marco del cual, el Estado colombiano se comprometié a realizar un acto de reconocimiento de
responsabilidad; elaborar una placa conmemorativa de la vida y legado de la victima; publicar el informe de
homologacién que eventualmente emita la CIDH; y otorgar una compensacion pecuniaria a sus familiares.

196. Finalmente, el 3 y 4 de diciembre de 2019, el Estado colombiano suscribi6é dos acuerdos de

solucién amistosa en los casos 13.370, Luis Horacio Patifio y familia y 13.421, Geminiano Gil Martinez. El
primer caso se refiere a la falta de investigacién de la muerte violenta del sefior Patifio mientras se
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encontraba en un centro penitenciario bajo custodia del Estado en el mes de enero de 1996. En el marco de
dicho acuerdo de soluciéon amistosa, el Estado se comprometié a realizar un acto de reconocimiento de
responsabilidad; la elaboracion de pendones con la fotografia de la victima para ser expuestos en los
establecimientos del INPEC; la publicacién del informe de homologacién que publique la CIDH sobre el ASA;
la inclusién de los hechos en la tematica de Estudio de la Penitenciaria Nacional “El Barne” en ejercicio de
leccién aprendida; y el pago de una compensaciéon econémica por los dafios ocasionados. El segundo caso se
relaciona con la falta de investigacion del secuestro y homicidio del sefior Gil en el municipio de Guatapé en
diciembre de 1989. El acuerdo de soluciéon amistosa incluye el reconocimiento de responsabilidad por parte
del Estado, incluyendo la elaboracién y entrega de un recordatorio del acto solemne; la publicacién del
informe de homologacién que emita la Comisién sobre el ASA, y el pago de una compensacién pecuniaria.

197. De otra parte, el Estado panamefio avanzé con la facilitacion de la Comisionada Flavia
Piovesan, y el acompafiamiento permanente de la SSAS, en la firma de 2 ASAs en los Casos 13.017 Ay C,
relacionados con violaciones ocurridas durante la dictadura militar, y que contemplan la reparacién de 28
victimas y sus 150 familiares, con importantes medidas de memoria, verdad y justicia. Asimismo, el Estado
panamefio suscribi6 1 ASA en otro caso en materia de violaciones a los derechos de personas con
discapacidad, comprometiéndose a ejecutar importantes medidas en materia de no repeticiéon y capacitacion
de funcionarios de la rama de la salud en materia de derechos de las personas con discapacidad mental. Sobre
este dltimo, la Comisién lamenta que, frente al cambio de autoridades ocurrido en junio de 2019, el Estado
panamefio haya desistido de este tultimo acuerdo de solucién amistosa y solicitado el cierre de dicho proceso
de negociacion.

d. Acuerdos de solucion amistosa homologados por la CIDH

198. La Comisiéon anuncia que, debido a que fueron homologados durante 2018, 5 nuevos
asuntos ingresaron por primera vez al seguimiento realizado a través del Informe Anual de la CIDH, a saber:
Informe No. 138/18, Peticion 687/11, Gabriela Blas Blas y su hija C.B.B. de Chile; Informe No. 92/18, Caso
12.941, Nicolasa y Familiares y el Informe No. 93/18, Peticiéon 799/06, Isidoro Leén Ramirez y otros de
Colombia; Informe No. 167/18, Caso 12.957, Bolivar Hernandez de Ecuador; Informe No. 130/18, Caso
12.699, Pedro Antonio Centurién de Paraguay; y el Informe No. 123/18, Peticién 1516/08, Juan Figueroa
Acosta de Pert. Al respecto, es de destacar positivamente la labor de los Estados de Chile y Paraguay, que
lograron un cumplimiento sustancial de los acuerdos de solucion amistosa mencionados3? por lo que se les
insta a priorizar dichos asuntos en el 2020 para valorar su cumplimiento total en el préximo Informe Anual.

199.  Por otro lado, la Comisién aprob6 14 informes de homologacién durante el 201934, 8 de los
cuales se cumplieron totalmente y por lo tanto no sera necesaria la continuidad de la supervision en ellos3> y

33 Al respecto ver, CIDH comunicados de prensa: 266/18 - CIDH comunica la publicacién del Informe de Solucién Amistosa
respecto del Caso Pedro Antonio Centurién, Paraguay. Washington, D.C., 14 de diciembre de 2018.

264/18 - CIDH decide publicacién de Informe de Solucién Amistosa referido a la Peticién Gabriela Blas Blas y su hija C.B.B.,
Chile. Washington, D.C., 13 de diciembre de 2018.

34 Al respecto ver, CIDH, Informe No. 37/19, Caso 12.190. Solucién Amistosa. Jose Luis Tapia y Otros. Chile. 16 de abril de
2019; CIDH, Informe No. 137/19, Caso 12.233. Solucidon Amistosa. Victor Améstica Moreno y otros. Chile. 6 de septiembre de 2019; CIDH,
Informe No. 109/19, Caso 11.144. Solucién Amistosa. Gerson Jairzinho Gonzalez y otros, Colombia, 6 de agosto de 2019; CIDH, Informe
No. 34/19, Caso 11.990 A. Solucidén Amistosa. Oscar Orlando Bueno Bonnet y otro, Colombia, 29 de marzo de 2019; CIDH, Informe No.
71/19. Caso 12.942. Solucién Amistosa. Emilia Morales Campos. Costa Rica. 15 de mayo de 2019; CIDH, Informe No. 105/19. Caso 12.961
A. Solucién Amistosa. Bolivar Salgado Welban y Otros, Honduras. 28 de julio de 2019; CIDH, Informe No0.104/19. Caso 12.961 D. Solucién
Amistosa. Jorge Enrique Valladares Arguefial y Otros, Honduras. 13 de julio de 2019; CIDH, Informe No.101/19. Caso 12.961 C. Soluci6én
Amistosa. Marcial Coello Medina y Otros, Honduras. 13 de julio de 2019; CIDH, Informe No. 106/19. Caso 12.986. Solucién Amistosa. José
Antonio Bolafios Judrez, México, 28 de julio de 2019; CIDH, Informe No. 35/19. Peticién 1014-06, Solucién Amistosa. Antonio Jacinto
Lopez, México, 8 de abril de 2019; CIDH, Informe No. 43/19. Caso 13.408. Solucién Amistosa. Alberto Patishtdn Gémez. México. 30 de
abril de 2019; CIDH, Informe No. 91/19, Caso 13.017 C. Solucién Amistosa. Familiares de victimas de la dictadura militar, Panam4, 25 de
junio de 2019; CIDH, Informe No. 102/19, Caso 13.017 A. Solucién Amistosa. Familiares de victimas de la dictadura militar, Panama, 13
de julio de 2019; CIDH, Informe No. 103/19, Peticién 1224 - 07. Solucién Amistosa. David Rabinovich. Uruguay. 16 de Julio de 2019.

35 Al respecto ver, CIDH, Informe No. 37/19, Caso 12.190. Solucién Amistosa. Jose Luis Tapia y Otros. Chile. 16 de abril de 2019;
CIDH, Informe No. 137/19, Caso 12.233. Solucién Amistosa. Victor Améstica Moreno y otros. Chile. 6 de septiembre de 2019; CIDH,
Informe No. 71/19. Caso 12.942. Solucién Amistosa. Emilia Morales Campos. Costa Rica. 15 de mayo de 2019; CIDH, Informe No. 105/19.
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6 seran objeto de seguimiento en el Informe Anual 2020, a saber: Informe No. 109/19, Caso 11.1414, Gerson
Jairzinho Gonzalez Arroyo3¢; Informe No. 34/19, Caso 11.990 A, Oscar Orlando Bueno Bonnet y otro37 de
Colombia; Informe No. 106/19, Caso 12.986, José Antonio Bolafios Juarez38; Informe No. 35/19, Peticién
1014-06, Antonio Jacinto Lopez3° de México; y los Informes No. 102/19 y No. 91/19, emitidos en los Casos
13.017 A% y Caso 13.017 C4l, sobre los Familiares de victimas de la dictadura militar, octubre de 1968 a
diciembre de 1989 de Panama. La Comision felicita a los Estados de Colombia, México y Panamd y les insta a
continuar desplegando acciones para atender el cumplimiento de dichos acuerdos de soluciéon amistosa de
cara el Informe Anual del préximo periodo 2020.

3. Actividades realizadas para el impulso de las soluciones amistosas en el 2019
a. Actividades de impulso de los procesos de negociacion e implementacién de ASAs
200. En relacion a la linea de trabajo relacionada con el impulso de los procesos de negociacion y

el cumplimiento de acuerdos de solucién amistosa, en el 2019, la Comisién sostuvo 87 reuniones de trabajo
para impulsar procesos de negociaciéon e implementacién de acuerdos de solucidén amistosa, en diferentes
asuntos de Argentina, Bolivia, Brasil, Chile, Colombia, Ecuador, El Salvador, Honduras, México, Panama,
Paraguay y Peru. La Comisién también realizd 5 visitas de trabajo para facilitar procesos de soluciéon amistosa
a Argentina (en abril y junio de 2019), Uruguay (mayo 2019), México (agosto 2019) y Paraguay (octubre
2019). Asimismo, la Comisidn facilité 75 videoconferencias en el transcurso del afio, en diferentes asuntos de
Argentina, Chile, Colombia, Bolivia, Costa Rica, El Salvador, Honduras, México, Panama, Paraguay y Uruguay.
Por lo anterior, en el 2019 se facilitaron en total 162 espacios de didlogo con las partes para avanzar en
soluciones amistosas.

201. A lo largo del 2019, la Comisién sostuvo 14 reuniones de revisién de periédica de las
carteras de negociaciéon y seguimiento de solucién amistosa con Argentina (4), Bolivia (1); Brasil (1);
Colombia (2); Costa Rica (1); Ecuador (1); Guatemala (1); Honduras (1); México (1); Uruguay (1).

202. En el 2019, la Comisién emitié 32 comunicados de prensa en materia de solucién amistosa#?,
5 veces mas de la produccion del afio 2018; y adoptd6 la practica de visibilizar la firma de acuerdos de solucién

Caso 12.961 A. Solucién Amistosa. Bolivar Salgado Welban y Otros, Honduras. 28 de julio de 2019; CIDH, Informe No0.104/19. Caso
12.961 D. Solucién Amistosa. Jorge Enrique Valladares Arguefial y Otros, Honduras. 13 de julio de 2019; CIDH, Informe No.101/19. Caso
12.961 C. Solucién Amistosa. Marcial Coello Medina y Otros, Honduras. 13 de julio de 2019; CIDH, Informe No. 43/19. Caso 13.408.
Solucién Amistosa. Alberto Patishtdn Gémez. México. 30 de abril de 2019; CIDH, Informe No. 103/19, Peticién 1224 - 07. Solucién
Amistosa. David Rabinovich. Uruguay. 16 de Julio de 2019.

36 CIDH, Informe No. 71/19, Caso 12.942 Solucién Amistosa. Emilia Morales Campos. Costa Rica. 15 de mayo de 2019.

37 CIDH, Informe No. 34/19, Caso 11.990 A. Solucién Amistosa. Oscar Orlando bueno Bonnet y Otro. Colombia. 29 de marzo de
2019.

38 CIDH, Informe No. 106/19, Caso 12.986. Solucién Amistosa. José Antonio Bolafios Judrez. México. 28 de julio de 2019.
3% CIDH, Informe No. 35/19, Peticién 1014-06. Solucién Amistosa. Antonio Jacinto Lépez Martinez. México. 8 de abril de 2019.

40 CIDH, Informe No. 102/19, Casi 13.017 A. Solucién Amistosa. Familiares de victimas de la dictadura militar, octubre de 1968
a diciembre de 1989. Panama. 13 de julio de 2019.

41 CIDH, Informe No. 91/19, Caso 13.017 C. Solucién Amistosa. Familiares de victimas de la dictadura militar, octubre de 1968
a diciembre de 1989. Panama. 25 de junio de 2019.

42 Al respecto ver, Comunicados de prensa de la CIDH en materia de Soluciones Amistosas en el 2019:

CIDH saluda avances en materia de Soluciones amistosas durante el periodo 2017-2018. Washington, D.C., 9 de enero de 2019;

CIDH saluda avances de Costa Rica en la implementacién del acuerdo de solucién amistosa en el caso de Emilia Morales
Campos. Washington, D.C., 4 de febrero de 2019;

CIDH saluda avances alcanzados en el cumplimiento de acuerdos de solucién amistosa en 2018. Washington, D.C., 26 de marzo
de 2019;

CIDH felicita al Estado de Argentina por alcanzar un cumplimiento total en el Informe de Solucién Amistosa referido al Caso
Marecos Gilberto Chaves y Sandra Chaves. Washington, D.C., 27 de marzo de 2019;

CIDH felicita al Estado de Bolivia por alcanzar un cumplimiento total en el Informe de Solucién Amistosa referido al Caso
Alfredo Diaz Bustos. Washington, D.C,, 28 de marzo de 2019;
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amistosa y los avances en el cumplimiento de los mismos, siempre y cuando se cuente con la voluntad de
ambas partes, en razoén del caracter confidencial de las negociaciones de soluciones amistosas antes de la
emision del correspondiente informe de homologacidn. La Comisién también mantuvo la practica de publicar
comunicados de prensa frente a la homologacién de ASAs. La Comisiéon en el futuro dara una mayor
visibilidad a los cumplimientos de las medidas de acuerdos de solucién amistosa que se avancen en el marco
de la fase de seguimiento, a efectos de incentivar a las autoridades a cargo de la ejecucién de dichas medidas a
cumplir con los compromisos asumidos por los Estados a través de acuerdos de solucion amistosa.

203. Como se expuso en el apartado anterior, en 2019, la Comision alcanzé una cifra histdrica de
acuerdos de solucién amistosa homologados en un afio. A la fecha se han emitido 14 informes de aprobacién
de acuerdos de solucién amistosa a la luz del articulo 49 de la Convencién Americana. Con esa produccion se
superdé el record mas alto en la historia de la Comision, que hasta entonces habian sido 12 informes de

CIDH felicita al Estado de México por cumplimiento total en el Informe de Solucién Amistosa referido al Caso Irineo Martinez
Torres y Candelario Martinez Damian. Washington, D.C., 29 de marzo de 2019;

CIDH felicita al Estado de Peru por cumplimiento total en 3 Informes de Solucién Amistosa. Washington, D.C., 2 de abril de
2019;

CIDH comunica la publicacién del Informe No. 35/19, de la peticién 1014-06, Antonio Jacinto Lopez, México. Washington, D.C.,
12 de abril de 2019;

CIDH comunica la publicacién del Informe No. 34/19, del Caso 11.990 A, Oscar Orlando Bueno Bonnet y otro,
Colombia.Washington, D.C., 12 de abril de 2019;

CIDH culmina visita de trabajo sobre soluciones amistosas a Argentina. Washington, D.C., 12 de abril de 2019; CIDH comunica
la publicacién del Informe No. 43/19, del Caso 13.408, Alberto Patishtan Gémez, México, 20 de mayo de 2019;

CIDH comunica la publicacién del Informe No. 37/19, del Caso 12.190, José Luis Tapia y otros Carabineros, Chile 24 de mayo
de 2019;

CIDH comunica la publicacién del Informe No. 71/19, del Caso 12.942, Emilia Morales Campos de Costa Rica. Washington, D.C.,
4 de junio de 2019;

IDH saluda los avances de Uruguay en el cumplimiento del acuerdo de solucién amistosa suscrito en la peticién 1227-07 David
Rabinovich. Washington, D.C., 12 de junio de 2019;

CIDH saluda la firma del acuerdo de solucién amistosa en el Caso 13.017 A- Familiares de Victimas de la dictadura militar de
Panama. Washington, D.C., 24 de junio de 2019;

CIDH concluye visita de trabajo en Argentina. Washington, D.C., 24 de junio de 2019;

CIDH comunica la publicacién del Informe No. 91/19, del Caso 13.017 C, Familiares de victimas de la dictadura militar, octubre
de 1968 a diciembre de 1989 de Panama. Washington, D.C., 28 de junio de 2019;

CIDH informa balance y resultados alcanzados en materia de Soluciones Amistosas en el primer semestre de 2019.
Washington D.C.,, 22 de julio de 2019;

CIDH comunica la publicacién del Informe No. 102/19, del Caso 13.017 A, Familiares de victimas de la dictadura militar,
octubre de 1968 a diciembre de 1989 de Panama. Washington D.C., 24 de julio de 2019;

CIDH comunica la publicacién del Informe No. 103/19 de la Peticién 1224 - 07, David Rabinovich de Uruguay y felicita al
Estado por el cumplimiento total del acuerdo de solucién amistosa. Washington D.C., 24 de julio de 2019;

CIDH realiz6 mesa de didlogo con los Estados para socializacién inicial del Proyecto Piloto para la Expansién del Mecanismo de
Solucién Amistosa, 13 de agosto de 2019;

CIDH comunica la publicacién de los Informes No. 105/19, del Caso 12.961 A, Bolivar Salgado Welban y Otros; Informe No.
101/19, del Caso 12.961 C, Marcial Coello Medina y Otros; e Informe No. 104/19, del Caso 12.961 D, Jorge Enrique Valladares Arguefial y
Otros, de Honduras, 14 de agosto de 2019;

CIDH comunica la publicacion del Informe No. 106/19 del caso 12.986, José Antonio Bolafios Juarez de México, 15 de agosto de
2019;

CIDH comunica la publicacién del Informe No. 109/19 del caso 11.144, Gerson Jairzinho Gonzalez Arroyo, Colombia, 21 de
agosto de 2019;

CIDH saluda la firma del acuerdo de solucién amistosa del Caso 12.909 Gerardo Bedoya Borrero y familiares, 4 de septiembre
de 2019;

CIDH saluda los avances de Paraguay en el cumplimiento del acuerdo de solucién amistosa suscrito en el Caso 12.629
Comunidad Indigena Kelyenmagategma, 18 de septiembre de 2019;

CIDH comunica la publicacién del Informe No. 137/19 del Caso 12.233, Victor Améstica Moreno y otros de Chile y felicita al
Estado por el cumplimiento total del acuerdo de solucién amistosa, 3 de octubre de 2019;

CIDH saluda avances de México en la implementacién del acuerdo de solucién amistosa en el caso de Antonio Jacinto Lépez, 3
de octubre de 2019;

CIDH lanza nueva pagina web sobre seguimiento de casos de Soluciones Amistosas. Washington, D.C., 25 de noviembre de
2019, 25 de noviembre de 2019;

CIDH saluda la firma del acuerdo de solucién amistosa de la Peticién No. 314-09 German Eduardo Giraldo Agudelo y familia, 3
de diciembre de 2019;

CIDH saluda la firma del acuerdo de solucién amistosa sobre el caso Geminiano Gil Martinez y familia, 17 de diciembre de
2019;

CIDH saluda la firma del acuerdo de solucién amistosa sobre el caso Luis Horacio Patifio y familia, 17 de diciembre de 2019.
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homologacién publicados en el 2001. De los 14 acuerdos publicados en 2019, ocho cuentan con un
cumplimiento total.

204. En relacion a las labores de impulso de los procesos de negociacion de soluciones amistosas,
es de indicar que en 2019 se elaboraron 12 memos de asesoria técnica a las partes y/o a la Comisién en
diferentes asuntos en distintas etapas de negociacién e implementacién de acuerdo de solucién amistosa. En
ese sentido, en los Casos 11.022 Tomas Turnaroza y 11.025 John Wilson Rodriguez de Colombia; 13.017 D,
Familiares de Victimas de la Dictadura Militar de Panam3, se elaboraron memos que permitieron el archivo
de dichos casos por falta de contacto con las victimas. Asimismo, se brindd asesoria técnica en materia de
medidas de reparacién de rehabilitacién social relacionadas con viviendas en el Caso 12.842 Luis Giovan
Laverde, con el objetivo de destrabar el proceso de negociacion. Por otro lado, se elaboraron memos de
informacion ala CIDH en los asuntos P 1186-09 Adela Villamil de Bolivia, y en el Caso 12.961 Juan Gonzalez y
otros de Honduras, a través de los cuales la CIDH pudo avanzar en la determinaciéon de cursos accién de
dichos procesos de negociacion. También se determiné el curso de accion en los Casos 11.990 B Jean Carlo
Cavarique de Colombia y en el Caso 12.787 Natividad Ramirez de El Salvador. Por otro lado, se elaboraron
memos de cese de supervision de seguimiento de solucién amistosa en el Caso 12.298, Fernando Giovanelli de
Argentina y en los casos 11.783, Marcia Irene Clavijo y 11.441, Rodrigo Elicio Mufioz Arcos y otros, ambos de
Ecuador. Finalmente, también se brind6 asesoria especializada por esta via sobre lugares de memoria en
materia de soluciones amistosas y sobre el Proyecto de Plan Piloto de soluciones amistosas.

205.  Este afio la Comisién lanz6 una seccidn de la pagina web de soluciones amistosas sobre
seguimiento de acuerdos publicados con visibilizacion de los 58 asuntos que cuentan con un cumplimiento
total y que no son objeto de supervision en el Informe Anual de la CIDH#3. La Comisién considera que este es
un paso muy importante para atender una deuda histérica de recuperaciéon de la memoria sobre los impactos
individuales y estructurales de los acuerdos de solucién amistosa cumplidos cuyo record unificado era un
tema pendiente.

206. De otra parte, la Comisién desplegd esfuerzos para participar mas activamente en los
procesos de implementacién de medidas de alto impacto derivadas acuerdos de solucién amistosa. En ese
sentido, en 2019 el Comisionado Vargas asisti6 a una visita de trabajo en Argentina, durante la cual participé
en la verificacion de la instalacion de camaras de seguridad en alcaidias y centros de detencidon en
cumplimiento del ASA del Caso Ricardo Javier Kaplun, con el objetivo de prevenir actos de violencia policial
contra personas detenidas. En la misma linea, el Comisionado Vargas Silva particip6 en el acto solmene de
develacion de la placa en memoria de la victima de dicho caso en el lugar de los hechos.

207. En el mismo sentido, las Comisionadas Arosemena y Urrejola, participaron el 27 de mayo de
2019, en el evento “Seminario sobre Impactos del Procedimiento de Solucion Amistosa ante la CIDH en el
desarrollo normativo nacional de Uruguay”, en la ciudad de Montevideo. Dicho seminario fue una medida
derivada del ASA suscrito en el caso David Rabinovich de Uruguay, con la finalidad de difundir los estdndares
en materia de libertad de expresion. El Seminario conté con la participacion de Felipe Michelini, Coordinador
de la Catedra UNESCO de la Universidad de la Republica de Uruguay; la Comisionada Esmeralda Arosemena
de Troitifio, en su calidad de Presidenta de la CIDH; y la Comisionada Antonia Urrejola, en su calidad Relatora
de pais; David Rabinovich y Martin Prats en su calidad de peticionarios; Juan Faroppa, Representante de la
Institucion Nacional de Derechos Humanos y Defensoria del Pueblo; y de la Ministra Daniela Pi, Directora de
Derechos Humanos y Derecho Internacional Humanitario del Ministerio de Relaciones Exteriores.

208. Finalmente, en el marco de una visita de trabajo, la Comisionada Arosemena particip6 en el
lanzamiento del Protocolo de Implementacién de Medidas Cautelares, en cumplimiento del acuerdo de
solucidon amistosa aprobado en la peticiéon P 1014-06 Antonio Jacinto Lopez de México, un caso emblematico
sobre un defensor de derechos humanos, campesino indigena Triqui, que fue asesinado siendo sujeto de

4 Al respecto ver, CIDH Lanza nueva pagina web sobre seguimiento de casos de soluciones amistosas. Disponible en:
http://www.oas.org/es/cidh/prensa/comunicados/2019/311.as
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medidas cautelares de la CIDH. Se considera que el cumplimiento de ese extremo del ASA es una medida de
impacto estructural importante en cuanto a garantias de no repeticion.
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b. Actividades para promover el intercambio y difusion de buenas practicas en
soluciones amistosas y para la elaboracion de herramientas que faciliten a los
usuarios del SIDH acceder a la informaciéon sobre el procedimiento de solucion
amistosa

2009. En relacién a la promociéon y difusién de buenas practicas en materia de soluciones
amistosas, se destaca positivamente que, en 2019, se realizaron diferentes actividades de capacitacion, asi
como de socializacion de buenas practicas en materia de soluciéon amistosa.

210. En ese sentido, el 7 de agosto de 2019, la Comisién realiz6 una mesa de diadlogo con los
Estados miembros de la Organizacién de Estados Americanos para la socializacion del Proyecto Piloto para la
Expansion del Mecanismo de Solucion Amistosa. El objetivo de ésta reunion fue presentar a los Estados una
propuesta de plan de trabajo para aplicar el procedimiento de soluciones amistosas (PSA) de manera mas
6ptima a un mayor niimero de asuntos, como estrategia para contribuir a la reduccion del atraso procesal en
el sistema de peticiones y casos de la CIDH. Asistieron a la mesa de diilogo los representantes de los Estados
de Argentina, Bahamas, Barbados, Brasil, Bolivia, Canad3, Chile, Colombia, Costa Rica, Ecuador, El Salvador,
Estados Unidos, Guatemala, Haiti, Honduras, México, Panam3, Pert, Surinam y Venezuela. La reunién fue
liderada por el Secretario Ejecutivo de la CIDH, Paulo Abrdo y la Secretaria Adjunta Marisol Blanchard,
quienes sefialaron que, como consecuencia de la actual estrategia de la CIDH en la gestién y fortalecimiento
del sistema de peticiones y casos, se prevé un aumento sin precedentes en el nimero de asuntos que
ingresarian a la fase de admisibilidad y fondo en los préximos 2 afios. Lo anterior, abre una oportunidad para
que la CIDH ofrezca a los usuarios del sistema de peticiones y casos el PSA como herramienta de
descongestion del atraso procesal, a través de metodologias que permitan aumentar el nimero de asuntos del
portafolio de solucion amistosa, reducir el tiempo de las negociaciones, aumentar el nimero de acuerdos
suscritos y homologados anualmente e impulsar el nivel de cumplimiento de los acuerdos publicados hacia su
total implementacién.

211.  La Comision abrié un espacio similar con las organizaciones de la sociedad civil en el marco
de una mesa de didlogo entre la sociedad civil y el Estado ecuatoriano sobre retos y buenas practicas en
materia de soluciones amistosas que tuvo lugar el 8 de noviembre en la Ciudad de Quito, Ecuador. Al mismo
tiempo, es de indicar que en el primer trimestre de 2020, la Comisién espera sostener un didlogo amplio con
otras organizaciones de sociedad civil de la Region, para dar a conocer el Proyecto Piloto para la Expansion
del Mecanismo de Soluciones Amistosas, asi como las diferentes oportunidades de impulso de procesos de
negociacion, en el marco de dicho plan de trabajo, para posteriormente trabajar en una Resolucién sobre el
procedimiento de solucién amistosa que materialice la vision del mecanismo como herramienta para
contribuir a la reduccién del atraso procesal.

212. Finalmente, es de indicar que el Proyecto Piloto preservara los principios de voluntariedad y
flexibilidad del proceso de solucién amistosa, y al mismo tiempo permitira la valoracién oportuna de cada
caso, frente a los avances especificos de cada proceso de negociacidn, en un lapso concreto, para dar un
caracter semi estructurado a los procesos de negociacién, que permita alcanzar la suscripcién de un mayor
numero de acuerdos, el cumplimiento de ASAs y la emisiéon de homologaciones en un menor tiempo.
Asimismo, es de indicar que, en el marco de este Proyecto Piloto, la Comision ofrecera diferentes alternativas
para el intercambio de buenas practicas y experiencias entre los Estados en materia de soluciones amistosas
y resolucion alternativa de conflictos, para la socializacién de metodologias y figuras de diferente naturaleza
que podrian coadyuvar al impulso regional del mecanismo.

213. La Comision aprovecha la oportunidad para instar a los Estados a adherirse al Proyecto
Piloto de Expansion del Procedimiento de Solucién Amistosa.

214. Por otro lado, se brindaron 6 capacitaciones en materia de negociacién e implementacién de
soluciones amistosas los dias 24 y 27 de septiembre con el Instituto de Derechos Humanos y Politicas
Publicas de MERCOSUR en la Sede de la Comisién y el 3 de octubre en colaboraciéon con American University
WCL, el Instituto Interamericano de Derechos Humanos y Robert Kennedy Human Rights también en la
Ciudad de Washington, D.C. dirigidos tanto a funcionarios estatales como a defensores y defensoras de
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derechos humanos , La Secretaria dio dos talleres los dias 7 y 8 de noviembre, especificamente disefiados
para agentes estatales de ecuador y la sociedad civil ecuatoriana, respectivamente, y por ultimo, se dict6 un
curso para defensores publicos interamericanos en cooperaciéon con la organizaciéon AIDEF el 12 de
noviembre, en la Ciudad de Quito.

215. De igual forma, la Comision desplegd importantes esfuerzos para construir capacidades de
atencion a los usuarios en materia de resolucion alternativa de conflictos. En ese sentido, se destaca
positivamente que el 2 de octubre de 2019 se sostuvo un taller de capacitaciéon en mediacién con el Instituto
Colaborativo de Derecho de Boston al cual asisti6 el personal de la Seccién de Soluciones Amistosas y
Seguimiento (en Adelante SSAS), sobre habilidades en mediacién, que incluyé componentes importantes
como el trabajo con emociones fuertes, abordaje de desequilibrios de poder, técnicas de re encuadre efectivas
y mejores practicas en mediacion.

216. Finalmente, el 6 de noviembre de 2019, la Comisiéon sostuvo una mesa de didlogo entre
Estados para el intercambio de buenas practicas en materia de estructuras administrativas, legislativas y de
otro caracter para el agil impulso de negociaciones e implementacién de acuerdos de solucién amistosa en el
marco del Foro Interamericano de Derechos Humanos que tuvo lugar en la Ciudad de Quito, Ecuador. El
objetivo de dicho encuentro fue identificar las estructuras que permiten a los Estados avanzar mas agilmente
en los procesos de negociacién e implementacién de acuerdos, para promover su réplica en la Regién.

4, Estado de cumplimiento de los informes de aprobacion de Acuerdos de
Solucién Amistosa, homologados segin lo establecido en articulo 49 de la
Convencion Americana sobre Derechos Humanos

217. En cumplimiento de sus atribuciones convencionales y estatutarias, y de conformidad con el
articulo 48 del Reglamento, la CIDH realiza el seguimiento de sus propias decisiones en materia de soluciones
amistosas. Esta practica de la Comision inici6 en el afio 2000 y a partir de dicho momento, se ha solicitado
informacién anualmente a las partes de las diferentes peticiones y casos, a efectos de hacer seguimiento a los
informes de soluciones amistosas publicados a la luz del Articulo 49 de la Convencién Americana y actualizar
el estatus de cumplimiento de cada uno de los acuerdos bajo supervision. Asimismo, la CIDH recibe
informacion en audiencias o reuniones de trabajo realizadas durante el afio, y concluye con su andlisis sobre
el estado del cumplimiento de acuerdos de solucién amistosa segtin corresponda en cada caso.

218. Para la elaboraciéon del presente capitulo, la Comision solicité informacién a los usuarios de
seguimiento de soluciones amistosas, y consideré para la elaboracidn de este informe la informacién recibida
hasta el 30 de septiembre de 2019, por lo que se tiene esa como la fecha de cierre. Cualquier informacion
recibida con posterioridad a esa fecha sera tomada en consideracion para la elaboracién del Informe Anual de
2020. Lo anterior en atencién al cambio de composicién de la Comisién que tuvo lugar en esta oportunidad el
31 de diciembre de 2019. Dicha informacién fue debidamente notificada a las partes en el marco de las
solicitudes de informacién para la elaboracién de este Capitulo del Informe Anual. Al mismo tiempo, es de
indicar que las Unicas excepciones fueron aquellos casos en los cuales se sostuvieron reuniones de trabajo en
el marco del 173 periodo de sesiones y que generaron acciones posteriores en ejecuciéon de las rutas de
trabajo que surgieron en dichas reuniones.

219. La Comisién Interamericana de Derechos Humanos realizd esfuerzos para visibilizar de una
manera clara los avances en la implementacién de acuerdos de soluciéon amistosa. Para lo anterior, elaboré
fichas detalladas del cumplimiento de cada caso activo, con una identificacién de los impactos individuales y
estructurales de cada caso. En la tabla que se lista a continuacién se puede observar el enlace a la ficha de
analisis de cumplimiento de cada acuerdo de soluciéon amistosa que actualmente es objeto de supervision por
parte de la Comision, asi como el nivel de cumplimiento general de cada caso y el porcentaje de ejecucion de
los acuerdos. Esto dltimo con la finalidad de dar visibilidad a los avances en la ejecucién de los acuerdos de
solucién amistosa, a través de un estimado porcentual, que les permita a las partes ver el nivel de
implementacién del acuerdo mas alla de las categorias de cumplimiento total, parcial y pendiente.
Finalmente, es de indicar que en esta oportunidad la Comisién mantuvo sus categorias de analisis de la
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informacién suministrada por las partes*, asi como las categorias para el andlisis individualizado de las
clausulas de los acuerdos de solucion amistosa* y las categorias de analisis del cumplimiento general de los
acuerdos tradicionalmente utilizadas*®.

220. En seguimiento de lo anterior, la Comisién observa que el estado de cumplimiento de los
acuerdos de solucién amistosa a 31 de diciembre de 2019 es el siguiente:

PORCENTAJE
caso/pETICION  secuimiey CUMPLIMIENTO - cumpuimiey  COMEGMEN pE o e
TO TOTAL TO PARCIAL PENDIENTE CUMP;III;/IIENT TO
1. Caso 11.307, Informe No. X 100% Cerrado
103/01, Maria Merciadri de
Morini (Argentina)48
2. Caso 11.804, Informe No. X 38% Activo
91/03, Juan Angel Greco
(Argentina)

4 A continuacion se indican las categorias sobre andlisis de informacién:

¢ Informacién proporcionada relevante: la informacién proporcionada es relevante, actualizada y amplia sobre medidas
adoptadas relativas al cumplimiento de al menos una de recomendaciones emitidas/clausulas del acuerdo de solucién amistosa, dentro
del plazo especificado por la CIDH.

¢ Informacién proporcionada no relevante: la informacién fue proporcionada dentro del plazo especificado por la CIDH
pero no se refiere a las medidas adoptadas relativas al cumplimiento de al menos una de las recomendaciones/cldusulas del acuerdo de
solucién amistosa pendientes de cumplimiento, esta desactualizada, o es repetitiva a la informacién presentada en afios anteriores sin
presentar nueva informacion.

¢ Informacién no proporcionada: la informacién sobre medidas adoptadas para cumplir con las recomendaciones
emitidas/clausulas del acuerdo de solucién amistosa no fue proporcionada; de manera expresa se le indica a la CIDH que no se
presentard la informacién; o fue(ron) solicitada(s) proérroga(s) para proporcionar informacién y, al final no se proporcioné la
informacién.

4 A continuacion se indican las categorias para el analisis individualizado de clausulas de ASAs:

e Cumplimiento total: aquella recomendacién/ o clausula de ASA en la que el Estado ha iniciado y concluido
satisfactoriamente las medidas para su cumplimiento.

e Cumplimiento parcial sustancial: aquella recomendacién/ o clausula de ASA en la que el Estado ha adoptado medidas
relevantes para su cumplimiento y ha aportado pruebas de estas, pero la Comisién considera que las medidas para su cumplimiento ain
no han concluido.

o Cumplimiento parcial: aquella recomendacién/ o cldusula de ASA en la que el Estado ha adoptado algunas medidas para
su cumplimiento pero la adopciéon de medidas adicionales siguen siendo necesarias.

o Pendiente de cumplimiento: aquella recomendacién/ o clausula de ASA en la que el Estado no ha adoptado ninguna
medida para cumplir con la recomendacidn; o las gestiones iniciadas atin no han producido resultados concretos; o la(s) medida(s)
adoptada(s) no corresponden a la situacién que se examina.

o Incumplimiento: aquella recomendacion/ o clausula de ASA en la que por la conducta del Estado resultd imposible su
cumplimiento o que el Estado explicitamente ha indicado que no cumplira con la medida.

46 La Comision decidié mantener las categorias de andlisis integral de las peticiones y casos utilizadas tradicionalmente, a
saber:

e Cumplimiento total: aquellos casos en que el Estado ha cumplido a cabalidad con todas las recomendaciones / o clausulas
de ASAs publicadas por la CIDH. La Comisién considera como cumplidas totalmente aquellas recomendaciones o clausulas de ASAs en las
que el Estado ha iniciado y concluido satisfactoriamente las medidas para su cumplimiento.

e Cumplimiento parcial: aquellos casos en los que el Estado ha cumplido parcialmente con las recomendaciones / o
clausulas de ASAs publicados por la CIDH, ya sea por haber dado cumplimiento solamente a alguna/s de las recomendaciones o clausulas
de ASAs, o por haber cumplido de manera incompleta con todas las recomendaciones o clausulas de ASAs; aquellos casos en los que el
Estado ha cumplido a cabalidad con todas las recomendaciones o clausulas de ASAs publicadas por la CIDH salvo una cuyo cumplimiento
ha resultado imposible.

e Pendientes de cumplimiento: aquellos casos en los cuales la CIDH considera que no ha habido cumplimiento de las
recomendaciones/ o clausulas de ASAs publicados por la CIDH, debido a que no se ha iniciado ninguna gestién encaminada a tal fin; o que
las gestiones iniciadas atin no han producido resultados concretos; a que el Estado explicitamente ha indicado que no cumplira con las
recomendaciones o clausulas de ASAs publicadas por la CIDH; o el Estado no ha informado a la CIDH y ésta no cuenta con informacién de
otras fuentes que indique una conclusién contraria.

47 El porcentaje de cumplimiento se calculé sobre la base del niimero de medidas de ejecucién de cada acuerdo de solucién
amistosa como un 100% y el nimero de medidas cumplidas totalmente.

% Ver CIDH, Informe Anual 2008, Capitulo III, Secciéon D: Estado de Cumplimiento de las Recomendaciones de la CIDH,
parrs. 38-40.
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3. Caso 12.080, Informe No.
102/05, Sergio Schiavini y
Maria Teresa Schnack
(Argentina)

4. Caso 12.298, Informe No.
81/08, Fernando Giovanelli
(Argentina)

5. Caso 12.159, Informe No.
79/09, Gabriel Egisto Santillan
Reigas (Argentina)

6. Caso 11.758, Informe No.
15/10, Rodolfo Correa Belisle
(Argentina)#49

7. Caso 11.796, Informe No.
16/10, Mario Humberto
Gomez Yardez (Argentina)50

8. Caso 12.536, Informe No.
17/10, Raquel Natalia Lagunas
y Sergio Antonio Sorbellini
(Argentina)

9. Peticidén 242-03, Informe
No. 160/10, Inocencia Luca
Pegoraro (Argentina)

10. Peticién 4554-02, Informe
No.161/10, Valerio Castillo
Béez (Argentina)5!

11. Peticién 2829-02, Informe
No. 19/11, Inocencio
Rodriguez (Argentina)52

12. Caso 11.708, Informe No.
20/11, Anibal Acosta y L.
Hirsch (Argentina)53

13. Caso 11.833, Informe No.
21/11, Ricardo Monterisi
(Argentina)>5*

14. Caso 12.532, Informe No.
84/11, Penitenciarias de
Mendoza (Argentina)

15. Caso 12.306, Informe No.
85/11, Juan Carlos de la Torre
(Argentina)

CIDH Comisién Interamericana de Derechos Humanos

X
Enlace a
Fichas de X
asuntos de
Argentina
objeto de %
seguimiento.
X
X
X
X
X
X
X
X
X
X

22%

60%

75%

100%

100%

80%

78%

100%

100%

100%

100%

41%

33%

Activo

Cerrado 2019

Activo

Cerrado

Cerrado

Activo

Activo

Cerrado

Cerrado

Cerrado

Cerrado

Activo

Activo

4 Ver CIDH, Informe Anual 2015, Capitulo III, Secciéon D: Estado de Cumplimiento de las Recomendaciones de la CIDH,

parr. 114.

%0 Ver CIDH, Informe Anual 2011, Capitulo III, Seccién D: Estado de Cumplimiento de las Recomendaciones de la CIDH,

parrs. 159-164.

51 Ver CIDH, Informe Anual 2013, Capitulo III, Seccién D: Estado de Cumplimiento de las Recomendaciones de la CIDH,

parrs. 165 - 175.

52 Ver CIDH, Informe Anual 2016, Capitulo II, Seccién D: Estado de Cumplimiento de las Recomendaciones y Soluciones
Amistosas en casos individuales, parrs. 194-205.

%3 Ver, CIDH, Informe Anual 2014, Capitulo II, Seccién D: Estados de Cumplimiento delas Recomendaciones de la CIDH, parrafos

173-181

5 Ver CIDH, Informe Anual 2012, Capitulo III, Seccién D: Estado de Cumplimiento de las Recomendaciones de la CIDH,

parrs. 180-183.
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16. Caso 11.670, Informe No.
168/11, Menéndez y Caride
(Argentina)55

17. Caso 12.182, Informe No.
109/13, Florentino Rojas
(Argentina)

18. Peticién 21-05, Informe
No. 101/14, Ignacio Cardozo y
otros (Argentina)

19. Caso 12.710, Informe No.
102/14, Marcos Gilberto
Chaves y Sandra Beatriz
Chaves (Argentina)56

20. Caso 12.854, Informe No.
36/17, Ricardo Javier Kaplun
(Argentina)

21. Caso 12.475, Informe No.
97/05, Alfredo Diaz Bustos
(Bolivia) 57

22. Caso 12.516, Informe No.
98/05, Raul Zavala Mélaga y
Jorge Pacheco Rondén
(Bolivia)>8

23. Peticién 269-05, Informe
No. 82/07, Miguel Angel
Moncada Osorio y James David
Rocha Terraza (Bolivia)59

24. Peticion 788-06, Informe
No. 70/07, Victor Hugo Arce
Chavez (Bolivia)60

25. Caso 12.350, Informe No.
103/14, M.Z. (Bolivia)6!

26. Caso 11.289, Informe No.
95/03, José Pereira (Brasil)

27. Casos 12.426 y 12.427,
Informe No. 43/06, Ranié Silva
Cruz, Eduardo Rocha da Silvay
Raimundo Nonato Concei¢do

CIDH Comisién Interamericana de Derechos Humanos

Enlace a
Fichas de

Brasil objeto
de

seguimiento.

100%

80%

0%

100%

30%

100%

100%

100%

100%

100%

73%

100%

55 Ver CIDH, Informe Anual 2013, Capitulo II, Seccién D: Estado de Cumplimiento de las Recomendaciones de la CIDH,
parrs. 225-252.

6 Ver CIDH, Informe Anual 2018, Capitulo 11, Seccién G. Estado del cumplimiento de las recomendaciones de la CIDH emitidas
en informes de fondo y de los acuerdos de solucién amistosa homologados por la CIDH,

57Ver CIDH, Informe Anual 2018, Capitulo 11, Seccién G. Estado del cumplimiento de las recomendaciones de la CIDH emitidas
en informes de fondo y de los acuerdos de solucién amistosa homologados por la CIDH,

%8 Ver CIDH, Informe Anual 2009, Capitulo III, Seccion D: Estado de Cumplimiento de las Recomendaciones de la CIDH,
parrs. 109-114.

%% Ver CIDH, Informe Anual 2009, Capitulo III, Seccién D: Estado de Cumplimiento de las Recomendaciones de la CIDH, parrs.
115-119.

80 Ver CIDH, Informe Anual 2009, Capitulo III, Seccién D: Estado de Cumplimiento de las Recomendaciones de la CIDH, parrs.
120-124.

61 Ver CIDH, Informe de Solucién Amistosa No. 103-14, Caso 12.350, (M.Z. vs. Bolivia), de fecha 7 de noviembre de 2014. Ver
CIDH, Informe Anual 2015, Capitulo I, Seccién D: Estado de Cumplimiento de las Recomendaciones de la CIDH, parrs. 290.
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Cerrado

Activo

Activo

Cerrado

Activo
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Cerrado

Cerrado

Cerrado

Cerrado

Activo

Cerrado
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Filho (Brasil)é2

28. Caso 11.715, Informe No. X 100% Cerrado
32/02, Juan Manuel Contreras
San Martin y otros (Chile)63

29. Caso 12.046, Informe No. X 100% Cerrado
33/02, Monica Carabantes
Galleguillos (Chile)é4

30. Peticién 4617/02, Informe X 33% Activo
No. 30/04, Mercedes Julia

Huenteao Beroiza y otras

(Chile)

31. Caso 12.337, Informe No. X 100% Cerrado
80/09, Marcela Andrea Valdés

Diaz (Chile)65

32. Peticién 490-03, Informe X 100% Cerrado
No. 81/09 "X" (Chile)é6 Enlace a

Fichas de
33. Caso 12.281, Informe No. Chile objeto X 100% Cerrado
162/10, Gilda Rosario Pizarro de
y otras (Chile)6 seguimiento.
34. Caso 12.195, Informe No. X 100% Cerrado

163/10, Mario Alberto Jara

Oriate (Chile)s8

35. Caso 12.232, Informe No. X 100% Cerrado
86/11, Maria Soledad

Cisternas (Chile)69

36. Peticion 687-11, Informe X 58% Activo
No. 138/19, Gabriela Blas Blas

y su hija C.B.B. (Chile)

37. Caso 12.190, Informe No. X 100% Cerrado 2019
37/19, Jose Luis Tapia y otros

Carabineros (Chile) 70

38. Caso 12.233, Informe No. X 100% Cerrado 2019
137/19, Victor Améstica

52 Ver CIDH, Informe Anual 2008, Capitulo III, Seccién D: Estado de Cumplimiento de las Recomendaciones de la CIDH, parrs.
162-175.

83 Ver CIDH, Informe Anual 2007, Capitulo III, Seccién D: Estado de Cumplimiento de las Recomendaciones de la CIDH, parrs.
187-190.

4. Ver CIDH, Informe Anual 2007, Capitulo III, Seccién D: Estado de Cumplimiento de las Recomendaciones de la CIDH,
parrs. 191-194.

8 Ver CIDH, Informe Anual 2010, Capitulo III, Seccion D: Estado de Cumplimiento de las Recomendaciones de la CIDH,
parrs. 298-302.

% Ver CIDH, Informe Anual 2010, Capitulo II, Seccién D: Estado de Cumplimiento de las Recomendaciones de la CIDH,
parrs. 303-306.

57 Ver CIDH, Informe Anual 2011, Capitulo II, Seccién D: Estado de Cumplimiento de las Recomendaciones de la CIDH,
parrs. 337-345.

% Ver CIDH, Informe Anual 2011, Capitulo II, Seccién D: Estado de Cumplimiento de las Recomendaciones de la CIDH,
parrs. 346-354.

8 Ver CIDH, Informe Anual 2012, Capitulo II, Seccién D: Estado de Cumplimiento de las Recomendaciones de la CIDH,
parrs. 408-412.

70 Ver CIDH, CIDH, Informe No. 37/19, Caso 12.190. Solucién Amistosa. José Luis Tapia y Otros. Chile. 16 de abril de 2019.
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Moreno y otros (Chile)

39. Caso 11.141, Informe No. X 86% Activo
105/05, Masacre de Villatina

(Colombia)

40. Caso 10.205, Informe No. X 100% Cerrado

53/06, German Enrique
Guerra Achuri (Colombia)7!

41. Peticién 477-05, Informe X 100% Cerrado
No. 82/08 X y familiares

(Colombia)72

42. Peticién 401-05, Informe X 67% Activo

No. 83/08 Jorge Antonio
Barbosa Tarazona y otros

(Colombia)

43. Caso 12.376, Informe No. X 29% Activo
59/14, Alba Lucia, Rodriguez

(Colombia)

44, Caso 12.756, Informe No. X 60% Activo

10/15, Masacre Estadero El
Aracatazzo (Colombia)

45. Peticién 108-00, Informe X 40% Activo
No. 38/15, Masacre de Segovia

(28 grupos familiares) Enlace a

(Colombia) Fichas de

46. Peticién 577-06, Informe Colombia X 33% Activo
No. 82/15, Gloria Gonzalez y objeto de

familia (Colombia) seguimiento.

47. Caso 11.538, Informe No. X 63% Activo
43/16, Herson Javier Caro

(Colombia)

48. Caso 12.541, Informe No. X 22% Activo
67/16, Omar Zuiiiga Vasquez y

Amira Isabel Vasquez de

Zuiiiga (Colombia)

49, Caso 11.007, Informe No. X 50% Activo
68/16, Masacre de Trujillo

(Colombia)

50. Caso 12.712, Informe No. X 50% Activo
135/17,

Rubén Dario Arroyave

(Colombia)

51. Caso 12.714, Informe No. X 60% Activo
137/17,

Masacre Belén Altavista

(Colombia)

52. Caso 12.941, Informe No. X 14% Activo
92/18, Nicolasa y Familiares
(Colombia)

1 Ver CIDH, Informe Anual 2010, Capitulo III, Secciéon D: Estado de Cumplimiento de las Recomendaciones de la CIDH,
parrs. 329-333.

72 Ver CIDH, Informe Anual 2010, Capitulo III, Secciéon D: Estado de Cumplimiento de las Recomendaciones de la CIDH,
parrs. 339-344.
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53. Peticién 799-06, Informe
No.93/18, Isidoro Ledn
Ramirez, Pompilio De Jests
Cardona Escobar, Luis
Fernando Velasquez Londofio
y otros (Colombia)

54. Caso 11.990 A, Informe
No. 34/19, Oscar Orlando
Bueno Bonnet y otro
(Colombia)

55. Caso 11.144, Informe No.
109/19, Gerson Jairzinho
Gonzalez Arroyo (Colombia)

56. Caso 12.942, Informe No.
71/19, Emilia Morales Campos
(Costa Rica) 73

57. Caso 11.421, Informe No.
93/00, Edison Patricio
Quishpe Alcivar (Ecuador)

58. Caso 11.439, Informe No.
94/00, Byron Roberto
Canaveral (Ecuador)

59. Caso 11.445, Informe No.
95/00, Angelo Javier Ruales
Paredes (Ecuador)74

60. Caso 11.466, Informe No.
96/00, Manuel Inocencio
Lalvay Guaman (Ecuador)

61. Caso 11.584, Informe No.
97/00, Carlos Juela Molina
(Ecuador)

62. Caso 11.783, Informe No.
98/00, Marcia Irene Clavijo
Tapia, (Ecuador)

63. Caso 11.868, Informe No.
99/00, Carlos Santiago y Pedro
Andrés Restrepo Arismendy
(Ecuador)

64. Caso 11.991, Informe No.
100/00, Kelvin Vicente Torres
Cueva (Ecuador)

CIDH Comisién Interamericana de Derechos Humanos

Enlace a
Fichas de
Costa Rica
objeto de
seguimiento.

Enlace a
Fichas de
Ecuador
objeto de
seguimiento.

3Ver CIDH, CIDH, Informe No. 71/19, Caso 12.942 Solucién Amistosa. Emilia Morales Campos. Costa Rica. 15 de mayo de 2019.

X 33%
X 25%
X 63%

100%
X 67%
X 67%

100%
X 67%
X 67%
X 67%
X 67%
X 67%

Activo

Activo

Activo

Cerrado 2019

Activo

Activo

Cerrado

Activo

Activo

Cerrado 2019

Activo

Activo

7 Ver CIDH, Informe Anual 2008, Capitulo III, Seccién D: Estado de Cumplimiento de las Recomendaciones de la CIDH,

parrs. 283-286.
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65. Caso 11.478, Informe No.

19/01, Juan Climaco Cuellar y
otros (Ecuador)

66. Caso 11.512, Informe No.

20/01, Lida Angela Riera
Rodriguez (Ecuador) 75

67. Caso 11.605, Informe No.

21/01, René Gonzalo Cruz
Pazmifio (Ecuador)

68. Caso 11.779, Informe No.

22/01, José Patricio Reascos
(Ecuador) 76

69. Caso 11.441, Informe No.

104/01, Rodrigo Elicio Muiioz
Arcos y otros (Ecuador)

70. Caso 11.443, Informe No.

105/01, Washington Ayora
Rodriguez (Ecuador)

71. Caso 11.450, Informe No.

106/01, Marco Vinicio
Almeida Calispa (Ecuador)

72. Caso 11.542, Informe No.

107/01, Angel Reiniero Vega
Jiménez (Ecuador)

73. Caso 11.574, Informe No.

108/01, Wilberto Samuel
Manzano (Ecuador)

74. Caso 11.632, Informe No.

109/01, Vidal Segura Hurtado
(Ecuador)

75. Caso 12.007, Informe No.

110/01, Pompeyo Carlos
Andrade Benitez (Ecuador)

CIDH Comisién Interamericana de Derechos Humanos

50%

50%

50%

50%

50%

50%

50%

50%

50%

50%

50%

Activo

Cerrado

Activo

Cerrado

Cerrado 2019

Activo

Activo

Activo

Activo

Activo

Cerrado

7> Ver CIDH, Informe Anual 2018, Capitulo 1I, Seccién G. Estado del cumplimiento de las recomendaciones de la CIDH emitidas
en informes de fondo y de los acuerdos de solucién amistosa homologados por la CIDH. La Comisién a solicitud de la parte peticionaria,
decidié de conformidad con el articulo 42 y 48 de su Reglamento, cesar el seguimiento del cumplimiento del acuerdo de solucién
amistosa y cerrar el asunto. La CIDH considera que el Estado incumplié con la medida de justicia consagrada en el acuerdo de solucién

amistosa.

76 Ver CIDH, Informe Anual 2018, Capitulo 11, Seccién G. Estado del cumplimiento de las recomendaciones de la CIDH emitidas
en informes de fondo y de los acuerdos de solucién amistosa homologados por la CIDH. La Comisién a solicitud de la parte peticionaria,
decidi6é de conformidad con el articulo 42 y 48 de su Reglamento, cesar el seguimiento del cumplimiento del acuerdo de soluciéon
amistosa y cerrar el asunto. La CIDH considera que el Estado incumplié con la medida de justicia consagrada en el acuerdo de solucién

amistosa.
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76. Caso 11.515, Informe No.
63/03, Bolivar Franco

Camacho Arboleda (Ecuador)
77

77. Caso 12.188, Informe No.
64/03, Joffre José Valencia
Mero, Priscila Fierro, Zoreida
Valencia Sanchez, Rocio
Valencia Sanchez (Ecuador) 78

78. Caso 12.394, Informe No.
65/03, Joaquin Hernandez
Alvarado, Marlon Loor Argote
y Hugo Lara Pinos (Ecuador)

79. Caso 12.205, Informe No.
44/06, José René Castro
Galarza (Ecuador)

80. Caso 12.207, Informe No.
45/06, Lizandro Ramiro
Montero Masache (Ecuador) 79

81. Caso 12.238, Informe No.
46/06, Myriam Larrea Pintado
(Ecuador)

82. Caso 12.558, Informe No.
47/06, Fausto Mendoza Giler y
Diégenes Mendoza Bravo
(Ecuador)

83. Peticidn 533-05, Informe
No.122/12, Julio Rubén
Robles Eras (Ecuador)

84. Caso 12.631, Informe No.
61/13, Karina Montenegro y
otras (Ecuador)

85. Caso 12.957, Informe No.
167/18, Luis Bolivar
Hernandez Pefiaherrera
(Ecuador)

CIDH Comisién Interamericana de Derechos Humanos

50%

50%

50%

50%

50%

33%

50%

67%

33%

0%

77Ver CIDH, Informe Anual 2018, Capitulo II, Seccién G. Estado del cumplimiento de las recomendaciones de la CIDH emitidas
en informes de fondo y de los acuerdos de solucién amistosa homologados por la CIDH. La Comisién a solicitud de la parte peticionaria,
decidié de conformidad con el articulo 42 y 48 de su Reglamento, cesar el seguimiento del cumplimiento del acuerdo de solucién
amistosa y cerrar el asunto. La CIDH considera que el Estado incumplié con la medida de justicia consagrada en el acuerdo de solucion
amistosa.

78 Ver CIDH, Informe Anual 2018, Capitulo 1I, Seccién G. Estado del cumplimiento de las recomendaciones de la CIDH emitidas
en informes de fondo y de los acuerdos de solucién amistosa homologados por la CIDH. La Comisién a solicitud de la parte peticionaria,
decidié de conformidad con el articulo 42 y 48 de su Reglamento, cesar el seguimiento del cumplimiento del acuerdo de soluci6n
amistosa y cerrar el asunto. La CIDH considera que el Estado incumplié con la medida de justicia consagrada en el acuerdo de solucién
amistosa.

8 Ver CIDH, Informe Anual 2018, Capitulo 11, Seccién G. Estado del cumplimiento de las recomendaciones de la CIDH emitidas
en informes de fondo y de los acuerdos de solucién amistosa homologados por la CIDH. La Comisién a solicitud de la parte peticionaria,
decidié de conformidad con el articulo 42 y 48 de su Reglamento, cesar el seguimiento del cumplimiento del acuerdo de solucién
amistosa y cerrar el asunto. La CIDH considera que el Estado incumplié con la medida de justicia consagrada en el acuerdo de solucién
amistosa.
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Cerrado

Cerrado

Activo

Activo

Cerrado

Activo

Activo

Activo

Activo

Activo
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86. Caso 11.312, Informe No.
66/03, Emilio Tec Pop
(Guatemala)

87. Caso 11.766, Informe No.
67/03, Irma Flaquer
(Guatemala)

88. Caso 11.197, Informe No.
68/03, Comunidad San Vicente
de los Cimientos (Guatemala)

89. (Caso9.168, Informe No.
29/04, Jorge Alberto Rosal Paz
(Guatemala)

90. Peticion 133-04, Informe
No.99/05, José Miguel Mérida
Escobar (Guatemala)

91. Caso 11.422, Informe No.
1/12, Mario Alioto Lépez
Sanchez (Guatemala)

92. Caso. 12.546, Informe No.
30/12, Juan Jacobo Arbenz
Guzman (Guatemala)

93. Caso 12.591, Informe No.
123/12, Angelica Jerénimo
Juarez (Guatemala)8®

94. Peticién 279-03, Informe
No. 39/15. Fredy Rolando
Hernandez Rodriguez y otros
(Guatemala)

95. Caso 11.805, Informe No.
124/12, Carlos Enrique Jaco
(Honduras)s8!

96. Caso 12.547, Informe No.
62/13, Rigoberto Cacho Reyes
(Honduras)82

97. Caso 12.961 C, Informe
No. 101/19, Marcial Coello
Medina y otros (Honduras) 83
98. Caso 12.961 D, Informe
No. 104/19, Jorge Enrique
Valladares Argueial y otros
(Honduras) 84

99. Caso 12.961 A, Informe
No. 105/19, Bolivar Salgado
Welban y otros (Honduras) 85

CIDH Comisién Interamericana de Derechos Humanos

X
X
X
X
Enlace a X
Fichas de
Guatemala
objeto de
seguimiento. X
X
X
X
X
X
Enlace a
Fichas de X
Honduras
objeto de
seguimiento. X
X

67%

92%

43%

60%

78%

60%

88%

100%

75%

100%

100%

100%

100%

100%

Activo

Activo

Activo

Activo

Activo

Activo

Activo

Cerrado

Activo

Cerrado

Cerrado

Cerrado 2019

Cerrado 2019

Cerrado 2019

8 Ver CIDH, Informe Anual 2013, Capitulo II, Seccién D: Estado de Cumplimiento de las Recomendaciones de la CIDH, parrs.

879-885.

81 Ver CIDH, Informe de Solucion Amistosa No. 124/12, Caso 11.805 (Carlos Enrique Jaco), de fecha de 12 de noviembre de

2012.

82 Ver CIDH, Informe Anual 2014, Capitulo II, Seccién D: Estado de Cumplimiento de las Recomendaciones de la CIDH,

parrs. 956-960.

8 Ver CIDH, Informe No.101/19, Caso 12.961 C. Solucién Amistosa. Marcial Coello Medina y Otros, Honduras. 13 de julio de 2019.

84 Ver CIDH, Informe No.104/19, Caso 12.961 D. Solucién Amistosa. Jorge Enrique Valladares Arguenial y Otros, Honduras. 13 de

Jjulio de 2019.

85 Ver CIDH, Informe No. 105/19, Caso 12.961 A. Solucién Amistosa. Bolivar Salgad Welban y Otros, Honduras. 28 de julio de 2019.
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100. Caso 11.807, Informe No.
69/03, José Guadarrama
(México)se

101. Peticion 388-01,
Informe 101/05 Alejandro
Ortiz Ramirez (México)87

102. Peticién 161-02,
Informe No. 21/07, Paulina del
Carmen Ramirez Jacinto
(México)ss8

103. Caso 11.822, Informe
No. 24/09, Reyes Penagos
Martinez y otros (México)

104. Caso 12.642, Informe
No.90/10, José Ivan Correa
Arévalo (México)

105. Caso 12.660, Informe
No.91/10, Ricardo Ucan Seca
(México)8?

106. Caso 12.623, Informe
No. 164/10, Luis Rey Garcia
(México)90

107. Peticion 318-05,
Informe No. 68/12, Gerénimo
Gomez Lopez (México)9t
108. Caso 12.769, Informe
No. 65/14, Irineo Martinez

Torres y Calendario (México)
92

109. Caso 12.813, Informe
No. 81/15, Blanca Olivia
Contreras Vital y otros
(México)

110. Peticién 1171-09,

Informe No. 15/16, Ananias
Laparra y familiares (México)

CIDH Comisién Interamericana de Derechos Humanos

Enlace a
Fichas de
México
objeto de

seguimiento.

8 Ver CIDH, Informe Anual 2007,

parrs. 552-560.

87 Ver CIDH, Informe Anual 2007,

parrs. 561-562.

8 Ver CIDH, Informe Anual 2012,

parrs. 833-844.

8 Ver CIDH, Informe Anual 2012,

parrs. 876-881.

% Ver CIDH, Informe Anual 2011,

parrs. 982-987.

Capitulo

Capitulo

Capitulo

Capitulo

Capitulo

III, Seccién D: Estado de

III, Seccién D: Estado de

III, Seccién D: Estado de

III, Seccién D: Estado de

III, Seccién D: Estado de

100% Cerrado
100% Cerrado
100% Cerrado
83% Activo
100% Cerrado 2019
100% Cerrado
100% Cerrado
100% Cerrado
100% Cerrado
100% Cerrado 2019
58% Activo

Cumplimiento de las Recomendaciones de la CIDH,

Cumplimiento de las Recomendaciones de la CIDH,

Cumplimiento de las Recomendaciones de la CIDH,

Cumplimiento de las Recomendaciones de la CIDH,

Cumplimiento de las Recomendaciones de la CIDH,

1 Ver CIDH, Informe de Solucién Amistosa No. 68/12, Peticién 318-05, (Gerénimo Gémez Lopez vs. México), de fecha 17 de

julio de 2012.

92Ver CIDH, Informe Anual 2018, Capitulo II, Seccién G. Estado del cumplimiento de las recomendaciones de la CIDH emitidas
en informes de fondo y de los acuerdos de solucién amistosa homologados por la CIDH,
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111. Caso 12.847, Informe
No. 16/16, Vicenta Sanchez
Valdivieso (México)

112. Caso 12.627, Informe
No. 92/17, Maria Nicolasa
Garcia Reynoso (México)

113. Peticién 1014-06,
Informe No. 35/19, Antonio
Jacinto Lopez (México)

114. Caso 13.408, Informe
No. 43/19, Alberto Patishtan
Gomez (México) 93

115. Caso 12.986, Informe
No. 106/19, José Antonio
Bolafios Juarez (México)
116. Caso 12.848, Informe
No.42/16, Sefiora N.
(Panama)?%+

117. Caso 13.017 C, Informe
No. 91/19, Familiares de
victimas de la dictadura
militar, octubre de 1968 a
diciembre de 1989 (Panama)

118. Caso 13.017 A, Informe
No.102/19, Familiares de
victimas de la dictadura
militar, octubre de 1968 a
diciembre de 1989 (Panama)

119. Caso 12.358, Informe
No. 24 /13, Octavio Rubén
Gonzélez Acosta (Paraguay)

120. Peticién 1097-06,
Informe No. 25/13, Miriam
Beatriz Riquelme Ramirez
(Paraguay)?s

121. Caso 12.957, Informe

No. 130/18, Pedro Antonio
Centuridén (Paraguay)

122. Caso 12.035; Informe
No. 75/02(bis), Pablo Ignacio
Livia Robles (Pert)%

123. Caso 11.149, Informe
No. 70/03 Augusto Alejandro
Zuiiiga Paz (Pera)97

CIDH Comisién Interamericana de Derechos Humanos

Enlace a
Fichas de
Panama
objeto de
seguimiento.

Enlace a X
Fichas de
Paraguay
objeto de
seguimiento. X

Enlace a
Fichas de

Peru objeto
de X

seguimiento.

% Ver CIDH, Informe No. 106/19, Caso 12.986. Solucién Amistosa. José Antonio Bolafios Judrez. México. 28 de julio de 2019.

83%

75%

71%

100%

57%

100%

0%

0%

86%

100%

80%

100%

100%

% Ver CIDH, Informe No. 42/16, Caso 12.848. Solucién Amistosa. Sefiora N. Panama. 25 de septiembre de 2016.

Activo

Activo

Activo

Cerrado 2019

Activo

Cerrado

Activo

Activo

Activo

Cerrado

Activo

Cerrado

Cerrado

% Ver CIDH, Informe Anual 2014, Capitulo II, Seccién D: Estado de Cumplimiento de las Recomendaciones de la CIDH,

parrs. 1101-1105.

% Ver CIDH, Informe Anual 2005, Capitulo III, Seccién D: Estado de Cumplimiento de las Recomendaciones de la CIDH,

parrs. 332-335.

97 Ver CIDH, Informe Anual 2005, Capitulo III, Seccién D: Estado de Cumplimiento de las Recomendaciones de la CIDH,

parrs. 336y 337.
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124. Caso 12.191, Informe X 75% Activo
No. 71/03, Maria Mamerita
Mestanza (Peru)

125. Caso 12.078, Informe X 100% Cerrado 2019
No. 31/04, Ricardo Semoza Di
Carlo (Peru)

126. Peticién 185-02, X 100% Cerrado
Informe No. 107/05, Roger

Herminio Salas Gamboa

(Peru)98

127. Caso 12.033, Informe X 100% Cerrado
No.49/06, Rémulo Torres
Ventocilla (Peru)??

128. Peticién 711-01 y otras, X 50% Activo
Informe No. 50/06, Miguel

Grimaldo Castafieda Sanchez y

otros; Peticion 33-03 y otras,

Informe No. 109/06, Héctor

Nuifiez Julia y otros (Peru);

Peticion 732-01 y otras;

Peticion 758-01 y otras,

Informe 20/07 Eulogio Miguel

Melgarejo y otros (Peru);

Peticion 758-01, Informe No.

71/07, Hernan Atilio Aguirre

Moreno y otros (Peru)

129. Peticion 494-04, X 75% Activo
Informe No. 20/08, Romeo

Edgardo Vargas Romero

(Perud)

130. Peticiones 71-06 y X 80% Activo
otras, Informe No. 22/11,

Gloria José Yaquetto Paredes y

otros (Peru)

131. Caso 12.041, Informe X 100% Cerrado
No. 69/14, M.M. (Pert1)100
132. Peticién 288-08, X 100% Cerrado

Informe No. 6916, Jesus

Salvador Ferreyra Gonzélez

(Peru) 101

133. Peticiéon 1339-07, X 100% Cerrado
Informe No. 70/16, Tito Guido

Gallegos Gallegos, (Pert) 102

134. Caso 12.383, Informe X 100% Cerrado
No. 137/17, Néstor Alejandro

% Ver CIDH, Informe Anual 2013, Capitulo III, Secciéon D: Estado de Cumplimiento de las Recomendaciones de la CIDH,
parrs. 1094 y 1107.

% Ver CIDH, Informe Anual 2007, Capitulo III, Seccién D: Estado de Cumplimiento de las Recomendaciones de la CIDH,
parrs. 613-616.

100 Ver CIDH, Informe de Solucién Amistosa No. 69/14, Caso 12.041 (M.M. vs Pert), de fecha 25 de julio de 2014.

01 Ver CIDH, Informe Anual 2018, Capitulo II, Seccién G. Estado del cumplimiento de las recomendaciones de la CIDH emitidas
en informes de fondo y de los acuerdos de solucién amistosa homologados por la CIDH,

102 Ver CIDH, Informe Anual 2018, Capitulo II, Seccién G. Estado del cumplimiento de las recomendaciones de la CIDH emitidas
en informes de fondo y de los acuerdos de solucién amistosa homologados por la CIDH,
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Albornoz Eyzaguirre (Pert) 103

135. Peticion 1516-08, X 75% Activo
Informe No. 130/18, Juan
Figueroa Acosta (Pert)
136. Caso 12.174, Informe N/A X 100% Cerrado
No. 31/12, Israel Geraldo
Paredes Acosta (Republica
Dominicana)104
137. Peticién 228-07, Enlacea X 100% Cerrado
Informe No. 18/10, Carlos Fichas de
Dogliani (Uruguay)10s Uruguay
138. Peticién 1224-07, objeto de X 100% Cerrado 2019
Informe No. 103/19, David seguimiento.
Rabinovich (Uruguay) 106
139. Caso 12.555, Informe X 0% Cerrado
No. 110/06, Sebastian Echaniz
Alcorta y Juan Victor Galarza
Mendiola (Venezuela) 107 Enlace a
140. Caso 11.706, Informe Fichas de X 60% Activo
No. 32/12, Pueblo indigena Venezuela
Yanomami de Haximua objeto de
(Venezuela) seguimiento.
141. Caso 12.473, Informe X 25% Activo
No. 63/13, Jestis Manuel
Cardenas y otros (Venezuela)
Total de ASAs Asuntos
publicados= 141 Cumplimiento  Cumplimiento Cumpll_mlen_t activos: 73
total= 58 parcial= 79 OIS
Total de ASAs en Fase de 4 Asuntos
Seguimiento Activos= 73 cerrados: 68
5. Buenas practicas en materia de implementacion de acuerdos de solucién
amistosa observadas en el 2019
221. Dentro de las buenas practicas observadas por la Comisién en materia de implementacién de

ASAs, se destaca que el Estado colombiano ha avanzado con la aplicacién del Convenio Administrativo No.
1280 de 2017 suscrito entre el Ministerio de Educacién Nacional y el Instituto Colombiano de Crédito
Educativo y Estudios Técnicos en el Exterior (ICETEX). El Convenio en mencién tiene como objeto constituir
un fondo de administracion para pagar las obligaciones del Estado colombiano derivadas de acuerdos de
solucién amistosa o sentencias judiciales proferidas a favor de victimas del conflicto armado interno,

103 Ver CIDH, Informe Anual 2018, Capitulo 11, Seccién G. Estado del cumplimiento de las recomendaciones de la CIDH emitidas
en informes de fondo y de los acuerdos de soluciéon amistosa homologados por la CIDH,

104 Ver CIDH, Informe de Solucién Amistosa No. 31/12, Caso 12.174 (Israel Gerardo Paredes Acosta vs. Reptiblica Dominicana),
de fecha 20 de marzo de 2012.

195 Ver CIDH, Informe Anual 2012, Capitulo III, Secciéon D: Estado de Cumplimiento de las Recomendaciones de la CIDH,
parrs. 1033-1039.

196 Ver CIDH, Informe No. 103/19, Peticion 1224 - 07. Solucién Amistosa. David Rabinovich. Uruguay. 16 de julio de 2019.

07 Ver CIDH, Informe Anual 2018, Capitulo II, Seccién G. Estado del cumplimiento de las recomendaciones de la CIDH emitidas
en informes de fondo y de los acuerdos de solucién amistosa homologados por la CIDH. La Comisién observé la falta de avances en el
cumplimiento del acuerdo de solucién amistosa desde su homologacién. Por lo que el dia 8 de enero de 2019, la CIDH decidié, de
conformidad con el articulo 42 y 48 de su Reglamento, cesar el seguimiento del cumplimiento del acuerdo de solucién amistosa y cerrar
el asunto. La CIDH considera que el Estado no cumplié con ninguna de las medidas consagradas en el acuerdo de solucién amistosa y por
lo tanto las mismas se encuentran pendientes de cumplimiento. El acuerdo de solucién amistosa se encuentra pendiente de
cumplimiento.
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referidas al otorgamiento de auxilios econémicos para cubrir gastos de matricula y de sostenimiento para
facilitar el acceso y permanencia en la educacién superior. En ese sentido, la Comisién ha observado que entre
el 2018 y el 2019, en los casos Herson Javier Caro y Omar Zufiiga Vdzquez, el Estado colombiano ya ha
comenzado a activar el mecanismo derivado del Convenio 1280, para garantizar el cumplimiento de las
medidas relacionadas con becas educativas a favor de los beneficiarios de los ASAs suscritos en dichos
asuntos. Lo anterior, constituye una buena practica para los Estados de manera que se puedan buscar
alternativas, como fondos y/o fideicomisos, para ejecutar las medidas de educacion de manera mas efectiva.

222. Por otro lado, se observé como buena practica en México, el uso del Fideicomiso para el
Cumplimento de las Obligaciones en Materia de Derechos Humanos, para el cumplimiento de dos medidas de
vivienda a favor de dos victimas en el marco del caso Blanca Olivia Contreras Vital, a través del desembolso de
los cheques correspondientes a los aportes necesarios para la construccidon de sus lugares de habitacion. Al
respecto, al Comision considera importante que los Estados identifiquen formulas alternativas que permitan
avanzar en la implementacién de las medidas de reparacion, sobre todo en aquellas que por su naturaleza
tienden a extenderse en el tiempo, y para lo cual, la constituciéon de fideicomisos permite ejecutarlas de
manera mas expedita.

6. Retos y retrocesos en materia de implementacion de acuerdos de solucion
amistosa observados en el 2019

223. La Comision lamenta anunciar el cese de la supervision del cumplimiento de un acuerdo de
solucién amistosa de Argentina en el Caso 12.298, Fernando Giovanelli, a solicitud de ambas partes. El caso se
relaciona con la detencidon arbitraria del sefior Giovanelli, el 17 de octubre de 1991, por funcionarios de la
Policia de la Provincia de Buenos Aires, quien fue trasladado en un automévil sin identificacion a la sede de la
Comisaria Tercera de Quilmes donde fue “brutalmente golpeado” y posteriormente llevado a la via publica, y
“arrojado a la vereda y asesinado por uno de los agentes policiales con un disparo de arma de fuego en su
cabeza”. Segun lo alegado en la peticidn, la investigacion policial fue deliberadamente orientada para
encubrir la verdad de la ejecucién extrajudicial.

224. En dicho asunto, tanto la parte peticionaria como el Estado, solicitaron a la CIDH que cesara
en la supervisiéon del cumplimiento del acuerdo de solucién amistosa, sobre el cual atin quedaba pendiente de
cumplimiento la medida de justicia y una medida legislativa relacionada con la creacién de un procedimiento
para la tramitacién y diligenciamiento de las peticiones que se sustancien ante la Comision y ante la Corte
Interamericana de Derechos Humanos, que contemple el proceso de toma de decisiones —incluyendo la
institucion de la "solucion amistosa"—, un mecanismo de tratamiento de las recomendaciones de la Comision
Interamericana de Derechos Humanos, y un procedimiento de cumplimiento de las sentencias de la Corte
Interamericana de Derechos Humanos. Para el cese de la supervisiéon de implementaciéon del acuerdo de
solucién amistosa, la Comisién tomoé en especial consideracion el desistimiento de la madre de la victima del
Sr. Giovanelli de continuar con dicha fase del proceso. La Comision observa que el Estado alcanzé un nivel de
ejecucion de 60% de su contenido, y decidid que, frente a la solicitud de la victima y madre del Sr. Giovanellj,
en respeto de su voluntad procederia a cesar la supervision del seguimiento de dicho acuerdo de solucién
amistosa dejando constancia expresa del incumplimiento de los compromisos asumidos en materia de justicia
y en materia legislativa en este caso en su Informe Anual.

225. La Comision observa con preocupacidon que de los 20 ASAs suscritos por Argentina con
posterioridad al afio 2000, sélo 9 han alcanzado un nivel de cumplimiento total, razén por la cual la Comisién
insta al Estado argentino a desplegar acciones urgentes para avanzar de manera prioritaria con la
implementacién de los acuerdos que permanecen bajo seguimiento de solucién amistosa.

226. Por otro lado, la Comision lamenta anunciar el cese de la supervision del cumplimiento de 2
acuerdos de solucién amistosa de Ecuador en los asuntos: Caso 11.783, Informe No. 98/00, Marcia Irene
Clavijo y el Caso 11.441, Informe No. 104/01, Rodrigo Elicio Mufioz Arcos y otros. En dichos asuntos, tanto la
parte peticionaria como el Estado, solicitaron a la CIDH que cesara en la supervision del cumplimiento de los
acuerdos, en los cuales solo quedaba pendiente una de dos clausulas, especificamente en materia de justicia,

189



CIDH Comisién Interamericana de Derechos Humanos

investigacion y sancién de los responsables, por haber operado la prescripcién de la acciéon penal y haber
perdido contacto con las victimas. La Comisién observa que en esos acuerdos hubo un nivel de ejecucion de
67% y 50% de su contenido respectivamente, y decidié que, frente a la solicitud de las partes y previo analisis
de cada caso, procederia a cesar la supervision del seguimiento de dichos acuerdos de solucién amistosa
dejando constancia expresa del incumplimiento de los compromisos asumidos en materia de justicia en cada
caso en su Informe Anual. La Comisién observa con preocupacién que en 26 de los 27 acuerdos de solucién
amistosa del Estado de Ecuador homologados con posterioridad al afio 2000, la clausula relacionada con la
investigacion y sancion de los responsables de las violaciones cometidas se encuentran pendientes de
cumplimiento, y en un caso hay un cumplimiento parcial de las medidas de justicia. Por lo anterior, se puede
afirmar que el Estado no ha cumplido totalmente ninguna medida de justicia establecida en acuerdos de
solucion amistosa en los ultimos 19 afios, razén por la cual la Comisién insta al Estado ecuatoriano a
desplegar acciones urgentes para avanzar de manera prioritaria con la investigaciéon y sanciéon de los
responsables en los casos que permanecen bajo seguimiento de solucién amistosa.

227. La Comisién considera que dentro de los mayores retos para avanzar en los procesos de
solucién amistosa se encuentra la falta de voluntad de algunos Estados de ejecutar las medidas de reparaciéon
contenidas en los acuerdos, particularmente las relacionadas con temas de justicia. Por lo anterior, es
fundamental que los Estados desarrollen mecanismos de investigacién independiente e imparcial, y
especializados, que les permitan cumplir de manera prioritaria con las investigaciones derivadas de
decisiones internacionales.

228. Asimismo, la Comisidn observa que existen retos en la articulacidn de instituciones tanto a
nivel nacional como en los Estado federados, entre los gobiernos nacionales y provinciales, para la ejecucién
de las medidas establecidas en los acuerdos de solucién amistosa, e incluso para la firma de los mismos. La
Comision considera fundamental que los Estados involucren a todas las autoridades encargadas de la
ejecucion de los acuerdos de solucion amistosa, desde el momento de la negociacién, de manera que pueda
existir una articulacién previa para la ejecuciéon de los compromisos que el Estado asume como sujeto
internacional.

229. Por otro lado, la Comisién observa que muchas de las clausulas que son objeto de
supervision a través de este proceso de seguimiento, son demasiado amplias, y requieren el que las partes, a
través del didlogo consensuado suscriban minutas o actas de entendimiento, en las cuales logren determinar
el contenido y definiciéon de lo pactado, estableciendo componentes de medicién claros y rutas de trabajo a
corto plazo para finalizar su ejecucion. La Comisiéon se pone a disposicién de los usuarios del mecanismo de
solucién amistosa, para facilitar el didlogo enfocado a la obtencién de dichos consensos.

230. Finalmente, la Comisién considera fundamental que los Estados avancen en el
establecimiento de mecanismos administrativos, legislativos y de otro caracter que agilicen los procesos de
negociacién e implementacién de acuerdos de soluciéon amistosa, y que garanticen que los compromisos
asumidos sean ejecutados en su totalidad.
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tosa al final del afio (2019)

Petitions and cases in friendly settlement procedure at end of year
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Informes de solucion amistosa publicados por afio
Reports on friendly settlement published per year

1997 1998 1999 20002001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 20102011 20122013 20142015 20162017 2018 2019

Una peticidn o un caso puede, en cualquier momento de las etapas de admisibilidad o fondoe, entrar en un proceso de solucicn amistosa entre las partes.
A peticion or case can, at any time in the admissibility or merits stage, enter into a friendly settlement process between the parties.
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Informes de soluciones amistosas publicados por pais ( )
Reports on friendly settlement published by country
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H. Medidas cautelares y provisionales
231. El mecanismo de medidas cautelares se encuentra previsto en el articulo 25 del Reglamento

de la CIDH. Segun lo que establece el Reglamento, en situaciones de gravedad y urgencia la Comisién podr3, a
iniciativa propia o a solicitud de parte, solicitar que un Estado adopte medidas cautelares para prevenir dafios
irreparables a las personas o al objeto del proceso en conexién con una peticién o caso pendiente. Estas
medidas podran ser de naturaleza colectiva a fin de prevenir un dafio irreparable a personas o grupos de
personas. A este respecto, es importante mencionar que el nimero de medidas cautelares otorgadas no
refleja el nimero de personas protegidas mediante su adopcién. Asimismo, el Reglamento indica que el
otorgamiento de medidas cautelares y su adopcion por el Estado no constituirdn prejuzgamiento sobre la
violacion de los derechos protegidos en la Convenciéon Americana sobre Derechos Humanos y otros
instrumentos aplicables.

232. Durante el afio de 2019, la Comision recibié 1160 nuevas solicitudes de medidas cautelares,
logrando mantener una evaluacién del 99% de ellas al afio, conforme a los requisitos establecidos en el
articulo 25 del Reglamento. Esa cifra representa un aumento del 9% en las evaluaciones realizadas en el
mismo afio de recepcién en comparaciéon con 2018. Lo anterior es resultado de las acciones de reduccién del
atraso procesal implementadas por la CIDH, las cuales incluyeron el incremento del equipo técnico y
administrativo, logrando duplicar el nimero de personal en comparacién a los niveles de 2016, y la

implementacién de la Resolucién 3/2018 “Fortalecimiento al tramite de solicitudes de medidas cautelares”.

233.  Asimismo, la Comision otorgé 64 medidas cautelares y decidié la ampliacién de 10 medidas
vigentes. De las solicitudes recibidas en 2019, la CIDH otorg6 un promedio del 5.5%. Se observa que, si bien
un andlisis integral para verificar la oportunidad de otorgar una medida cautelar no sélo puede tener un
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enfoque temporal sino también cualitativo, en 2019, un 59% de medidas cautelares otorgadas o ampliadas
fueron concedidas en menos de 90 dias, de las cuales un 48% se concedieron dentro del mismo mes de su
solicitud19s,

234. Durante el presente afio la CIDH logré resolver significativamente el atraso procesal en la
evaluacion de solicitudes de medidas cautelares. La implementacion de la citada Resolucién 3/2018 permitié
fortalecer la metodologia de estudio inicial de las solicitudes recibidas, las cuales actualmente son
diagnosticadas!% el mismo dia de recibidas, y favorecié la toma de decisiones respecto de los asuntos que
presentan mayores indicios de riesgo. En ese sentido, se torné mas agil el tramite de asuntos o pretensiones
que, de manera histérica y consistente, la Comisién ha considerado que no son susceptibles de ser analizados
a través del mecanismo de medidas cautelares, pues implicarian un andlisis del fondo del asunto propio del
sistema de peticiones y casos. Ademas, la aplicacion de la Resolucion 3/2018 permitié a la Comisién, en
determinadas situaciones, desactivar solicitudes de medidas cautelares en que no se recibi6 respuesta por
parte de las personas solicitantes durante los plazos establecidos!10.

235. Adicionalmente, la Comisiéon analizé un total de 1,441 asuntos durante el afio, lo que
representa un aumento de cerca del 30% en comparacion con 2018. A pesar de ese ingreso sin precedentes
de nuevas solicitudes de medidas cautelares (1,618) durante 2018, el total del portafolio de solicitudes en
tramite pendientes de una decisién definitiva en 2019 se ha reducido en comparacién con el total de
solicitudes que integraban el portafolio durante 2018.

236. A efectos de dar mayor publicidad al universo de las medidas vigentes, la Comisidn publicé
un mapa interactivo de las medidas cautelares otorgadas desde el afio 2013. Asimismo, en 2019, se enviaron
mas de 850 cartas de seguimiento a Estados y representantes requiriendo informacién especifica para
supervisar la implementacién de tales medidas. Ademas, se realizaron 45 reuniones de trabajo para recibir
informacion de las partes sobre los avances y desafios en la implementacion de las medidas y se llevaron a
cabo 5 audiencias publicas para supervisar mas de 13 medidas vigentes.

237. Asimismo, la Comisién realizé una visita de trabajo a Costa Rica para verificar de forma
directa la implementacion de la medida cautelar otorgada en favor del Pueblo Indigena Bibri y Teribe, y otra
visita de trabajo a Argentina, donde celebré reuniones de trabajo en relacién con la implementacién de las
medida cautelares otorgadas a favor de los Complejos Penitenciarios de Almafuerte y San Felipe. La Comisi6én
agradece nuevamente la anuencia y facilidades de ambos Estados para llevar a cabo tales visitas.

238. Durante 2019, la Comisién interpuso 2 nuevas solicitudes de medidas provisionales; 1
solicitud de ampliaciéon de medidas provisionales, y present6 49 escritos de observaciones sobre medidas
provisionales vigentes ante la Corte Interamericana, cumpliendo con 100% de las solicitudes de la misma.

2309. Finalmente, buscando facilitar el proceso de solicitud de medidas cautelares para los
usuarios del Sistema Interamericano, la CIDH lanzé un formulario especifico para estas solicitudes, disponible
a través del Portal del Sistema Individual, el cual puede ser procesado individualmente o en paralelo con una
peticion en el sistema de peticiones y casos.

240. A continuacion, se hace referencia a las 69 resoluciones sobre medidas cautelares, referentes
a 64 otorgamientos, 10 medidas vigentes ampliadas y una medida levantada, adoptadas durante el 2019, el
tiempo de procesamiento de tales solicitudes, asi como a las reuniones de trabajo y audiencias celebradas.

108 E] plazo referido incluye el tiempo de evaluacion inicial de las solicitudes, los traslados de informacién entre las partes,
elaboracién de proyecto de resolucién y consulta a los Comisionados de la CIDH. Algunas solicitudes, cuando se refieren a situaciones de
alto grado de emergencia, son tramitadas y decididas en pocos dias, inclusive en 24h.

109 El diagndstico inicial evalia de qué trata el asunto y valora su grado de urgencia, permitiendo a la Comisién priorizar
situaciones de mayor riesgo. Esa es distinta de la evaluacion juridica del asunto, la cual se refiere a andlisis técnica sobre si una solicitud
cumple los requisitos Reglamentarios para otorgamiento de una medida cautelar.

110 [,a Comision recuerda que la solicitud puede ser retomada por requisicion del solicitante.
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1. Resoluciones adoptadas

ARGENTINA

Resolucién 4/19

MC 496/14 v 37/15 - Personas privadas de libertad en quince comisarias o dependencias policiales
de la Provincia de Buenos Aires (ampliacién)

241. El 11 de febrero de 2019, la CIDH decidié ampliar las presentes medidas cautelares a favor
de las personas que se encuentran privadas de la libertad en 15 comisarias de la Provincia de Buenos Aires,
en Argentina. La solicitud de ampliacién indica que las personas que se encuentran dentro de las Comisarias
se encuentran en una situaciéon de riesgo dada las condiciones de detencién en las que se encuentran, no
obstante, varias de ellas contarian con decisiones de entidades judiciales y/o administrativas que han
ordenado su inhabilitacién, clausura o cierre. Luego de analizar las alegaciones de hecho y de derecho, de
acuerdo con el Articulo 25 del Reglamento de la CIDH, la Comisién solicita al Estado de Argentina que adopte
las medidas necesarias para preservar la vida y la integridad personal de las personas detenidas en las
comisarias y dependencias policiales identificadas en la presente resolucion. Estas medidas deben tomar en
consideracién las situaciones particulares de determinados grupos, tales como mujeres o personas mayores.
Asimismo, la CIDH solicit6 a Argentina tomar las acciones necesarias para asegurar que las condiciones en las
que se encuentran actualmente las personas en las comisarias y dependencias policiales identificadas en la
presente resolucion se adectien a los estandares internacionales; y la CIDH solicit6 al Estado proceder con las
clausuras, inhabilitaciones o cierres de las comisarias o dependencias policiales segin las valoraciones de las
entidades competentes que asi lo ordenaron.

BOLIVIA

Resolucién 67 /19
MC1127/19 - Nadia Alejandra Cruz Tarifa v Nelson Marcelo Cox Mayorga

242. El 25 de diciembre de 2019, la CIDH decidi6 solicitar la adopcion de medidas cautelares a
favor de Nadia Alejandra Cruz Tarifa y Nelson Marcelo Cox Mayorga, Defensora del Pueblo a.i. y Delegado
Departamental Defensorial de Cochabamba respectivamente. Segtin la solicitud, las oficinas de la Defensoria
del Pueblo, particularmente en La Paz y Cochabamba, fueron objeto de intentos de tomas o cierres a mano de
terceras personas, lo que ha implicado serios obstaculos e impedimentos para que los funcionarios que
trabajan en tales oficinas puedan realizar sus labores debidamente, e incluso, que personas que buscan ser
atendidas por la Defensoria puedan acercarse o ingresar con normalidad. En ese contexto, los beneficiarios,
dada su visibilidad y representatividad a la cabeza de las oficinas nacionales en La Paz y departamental en
Cochabamba serian las personas mas expuestas actualmente, habiendo presuntamente recibido amenazas y
sido sujeto a actos de violencia. Tras analizar las alegaciones de hecho y de derecho presentadas por las
partes, la Comisién considera que la informacién aportada demuestra prima facie que las personas
beneficiarias se encuentran en una situacién de gravedad y urgencia, puesto que sus derechos a la vida e
integridad personal estan en grave riesgo. En consecuencia, con base en el articulo 25 de su Reglamento, la
CIDH solicité a Bolivia que: a) adopte las medidas necesarias para proteger los derechos a vida e integridad
personal de Nadia Alejandra Cruz Tarifa y Nelson Marcelo Cox Mayorga; b) adopte las medidas necesarias
para garantizar que las personas beneficiarias puedan desempefiar sus actividades sin que sean objeto de
amenazas, hostigamientos o actos de violencia; c) concierte las medidas a adoptarse con las personas
beneficiarias y sus representantes; y d) informe sobre las acciones adoptadas a fin de investigar los hechos
alegados que dieron lugar a la adopcién de la presente medida cautelar y evitar asi su repeticion.

Resolucién 68/19
MC 1123/19 - Maria Patricia Arce Guzman e hijos

243. El 25 de diciembre de 2019, 1a CIDH decidi6 otorgar las presentes medidas cautelares a favor
de Maria Patricia Arce Guzman e hijos en Bolivia, tras considerar que se encuentran en una situaciéon de
gravedad y urgencia de riesgo de dafo irreparable a sus derechos. Al tomar su decision, la Comision valoré
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que, de acuerdo con la solicitud, el 6 de noviembre de 2019 la sefiora Arce fue interceptada y retenida por
horas a manos de terceras personas, tras haberse atacado, destrozado y quemado dependencias de la Alcaldia
que ella preside. La solicitud indicé que las terceras personas habrian agredido verbal y fisicamente la sefiora
Arce durante el trayecto que estuvo retenida por ellos, hasta que pudo ser rescata por la policia y trasladada a
un hospital para su valoracién y atencién médica. Tras analizar las alegaciones de hecho y de derecho
presentadas por las partes, la Comision considera que la informacién presentada demuestra prima facie que
los derechos a la vida e integridad personal de las personas propuestas beneficiarias se encontrarian en una
situacion de riesgo. En consecuencia, de acuerdo con el Articulo 25 del Reglamento de la CIDH, la Comisién
solicita al Estado de Bolivia que: adopte las medidas necesarias para proteger los derechos a la vida e
integridad personal de Maria Patricia Arce Guzman, y sus hijos debidamente identificados, de conformidad
con los estandares establecidos por el derecho internacional de los derechos humanos, incluyendo la
proteccion a sus derechos en relacion con actos de riesgo atribuibles a terceros; concierte las medidas a
implementarse con la beneficiaria y sus representantes; e informe sobre las acciones adoptadas a fin de
investigar los presuntos hechos que dieron lugar a la adopcién de la presente medida cautelar y evitar asi su
repeticion.

BRASIL

Resolucién 11/19
MC 1450/18 - Julio Renato Lancellotti vy Daniel Guerra Feitosa

244. El 8 de marzo de 2019, la CIDH decidié otorgar medidas cautelares a favor de Julio Renato
Lancellotti y Daniel Guerra Feitosa, en Brasil. La solicitud de medidas cautelares alega que los propuestos
beneficiarios se encontrarian en una situacién de riesgo tras recibir una serie de amenazas y hostigamientos
presuntamente relacionados con su labor junto a poblacién de calle. A través de multiples declaraciones de
desprestigio y estigmatizacion se habria conformado un clima de animosidad, fundamentalmente en contra
del propuesto beneficiario Julio Lancellotti, fomentado por la idea diseminada de que el trabajo de defensores
de derechos humanos estimularia la presencia de habitantes en la calle. En consecuencia, de acuerdo con el
Articulo 25 del Reglamento de la CIDH, la Comision solicité a Brasil que adopte las medidas necesarias para
proteger los derechos a la vida e integridad personal de los sefiores Julio Renato Lancellotti y Daniel Guerra
Feitosa; adopte las medidas necesarias para garantizar que Julio Renato Lancellotti pueda seguir
desempeniando sus labores como defensor de derechos humanos sin ser objeto de amenazas, hostigamientos
o0 actos de violencia en el ejercicio de las mismas; concierte las medidas a adoptarse con los beneficiarios; e
informe sobre las acciones implementadas tendentes a investigar los hechos que dieron lugar a la adopcién
de la presente medida cautelar y asi evitar su repeticion.

Resolucién 40/19
MC 379/19 - Penitenciaria Evaristo de Moraes

245. El 7 de agosto de 2019, la CIDH decidié otorgar medidas cautelares a favor de las personas
privadas de libertad en la Penitenciaria Evaristo de Moraes, en Brasil. Los solicitantes alegaron que los
propuestos beneficiarios enfrentaban graves condiciones de detencién y una falta de atencién médica
adecuada. Asimismo, manifestaron que se registraron decenas de fallecimientos a lo largo de estos afios y mas
de cinco casos en el 2019, sin que sus causas fueran del todo esclarecidas y que el establecimiento presentaba
altos indices de hacinamiento, llegando a alcanzar hasta mas del 250% de su capacidad. En consecuencia, de
acuerdo con el articulo 25 del Reglamento de la CIDH, esta solicita a Brasil que adopte las medidas necesarias
para proteger la vida, integridad personal y salud de las personas privadas de libertad en la Penitenciaria
Evaristo de Moraes; tome acciones inmediatas para reducir sustancialmente el hacinamiento al interior del
establecimiento, de acuerdo a estandares internacionales; provea condiciones adecuadas de higiene en los
recintos, acceso a agua para consumo humano, y proporcione los tratamientos médicos adecuados para los
detenidos, de acuerdo a las patologias que presenten; adopte las medidas necesarias para contar con planes
de emergencia ante cualquier eventualidad; concierte las medidas a adoptarse con los beneficiarios y sus
representantes; e informe sobre las acciones adoptadas a fin de investigar los hechos que dieron lugar a la
adopcion de la presente medida cautelar y asi evitar su repeticion.
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Resolucién 47 /19
MC 458/19 - Miembros de la comunidad Guyraroka del Pueblo Indigena Guarani Kaiowa

246. El 29 de septiembre de 2019, la Comisién Interamericana decidié otorgar medidas
cautelares a los miembros de la comunidad Guyraroka del Pueblo Indigena Guarani Kaiowd. Segin la
solicitud, la comunidad se encontraria en una situacién de riesgo tras ser objeto de una serie de amenazas,
hostigamientos y hechos de violencia presuntamente por parte de terratenientes en el marco de una
controversia sobre la propiedad de la tierra. Tras analizar las alegaciones de hecho y de derecho presentadas
por las partes, y de la informacién recabada durante la visita in loco a Brasil de la CIDH, la Comisién considera
que las familias de la comunidad Guyraroka del Pueblo Guarani Kaiowa se encuentran en una situacién de
gravedad y urgencia, puesto que sus derechos a la vida e integridad personal estan en serio riesgo. En
consecuencia, de acuerdo con el Articulo 25 del Reglamento de la CIDH, la Comisidn solicita a Brasil que
adopte las medidas necesarias para proteger los derechos a la vida e integridad personal de los miembros de
la comunidad Guyraroka del Pueblo Indigena Guarani Kaiowd, y para evitar actos de violencia de parte de
terceros; adopte las medidas de proteccion culturalmente adecuadas para proteger la vida y la integridad
personal de la comunidad Guyraroka del Pueblo Indigena Guarani Kaiowa implementando, por ejemplo,
acciones dirigidas a mejorar, entre otros aspectos, las condiciones de salud, alimentacién y acceso a agua
potable; concierte las medidas a adoptarse con el pueblo beneficiario y sus representantes; e informe sobre
las acciones implementadas tendentes a investigar los hechos que dieron lugar a la adopcién de la presente
medida cautelar y asi evitar su repeticion.

CHILE

Resolucién 6/19

MC 46 /14 - Juana Rosa Calfunao Paillalefy otros (Levantamiento)

247. El 11 de febrero de 2019, la CIDH levanté la Medida Cautelar 46/14, otorgada el 26 de
octubre de 2015 a favor de Juana Calfunao y 6 miembros identificados de su familia. Segtn la solicitud, las
personas propuestas beneficiarias enfrentaban presuntos actos de violencia, amenazas y hostigamiento por
parte de agentes de seguridad publica del Estado, debido a su trabajo en defensa del territorio donde residen.
La CIDH decidié el 23 de mayo de 2016 ampliar las medidas de proteccién a favor de Jorge Ignacio Landero
Calfunao, Carolina Maciel Landero Calfunao y Luis Calfunao Zavala, hijos y sobrinos de Juana Calfunao. La
Comision estima que de las alegaciones actuales de los solicitantes y del Estado no se desprende en principio
que exista una amenaza concreta, particular o sostenida hacia Juana Calfunao, que la ubique a ella y a su
grupo familiar en una situaciéon grave de riesgo inminente que pueda producir un dafio irreparable a sus
derechos. Dada la naturaleza de la controversia planteada entre las partes, la Comisién tendra oportunidad de
analizar tales alegatos en el marco de la peticion presentada en el sistema de peticiones y casos. Por todo lo
anterior, y considerando que la excepcionalidad y temporalidad es una caracteristica propia de las medidas
cautelares, la Comision estima que corresponde levantar las presentes medidas.

COLOMBIA

Resolucién 41/19
MC 235/19 - M.R.M., Colombia

248. El 17 de agosto de 2019, la CIDH decidi6 otorgar medidas cautelares a favor de M.R.M,, en
Colombia. Segun la solicitud, la propuesta beneficiaria enfrenta una serie de obstaculos para acceder a un
tratamiento médico oportuno, pese a padecer una insuficiencia renal. Tras analizar las alegaciones
presentadas, la Comisién solicité al Estado de Colombia que adopte las medidas necesarias para proteger los
derechos a la vida, integridad personal y salud de M.R.M. En particular, garantizando que tenga acceso a un
tratamiento médico adecuado, conforme a lo sefialado por sus médicos tratantes o expertos correspondientes
y bajo los estandares internacionales aplicables.
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Resolucién 48/19
MC451/19 - M.A.V.G.

249. El 29 de septiembre de 2019, la CIDH decidi6 otorgar medidas cautelares a favor de M.A.V.G,,
en Colombia, un adolescente diagnosticado con una enfermedad incurable de nombre “epidermolisis bullosa”.
El solicitante alegd que, pese a la seriedad de su enfermedad, las autoridades no estarian suministrandole los
tratamientos prescritos por sus médicos tratantes ni autorizado las citas con los especialistas
correspondientes en los términos fijados por estos, ello incluso tras la emision de una sentencia a su favor.
Tras analizar las alegaciones de hecho y de derecho presentadas por las partes, la Comisién, con base en el
articulo 25 del Reglamento de la CIDH, esta solicit6 a Colombia que adopte las medidas necesarias para
proteger los derechos a la vida, integridad personal y salud de M.A.V.G. En particular, garantizando que tenga
acceso a un tratamiento médico adecuado, conforme a lo seflalado por sus médicos tratantes o expertos
correspondientes y bajo los estandares internacionales aplicables.

CUBA

Resolucién 19/19
MC 1025-18 Manuel Alejandro Ledn Veldzquez

250. El 4 de abril de 2019, la CIDH decidi6 otorgar medidas cautelares a favor de Adriana Zamora
Garcia, Manuel Alejandro Leén Velazquez y Osmel Ramirez Alvarez, en Cuba. La solicitud de medidas
cautelares alega que las tres personas serian miembros del medio de comunicacién “Diario de Cuba” y
estarfan siendo objeto de amenazas, persecucidn, intimidacién y asedio en el marco de sus labores
periodisticas. Tras analizar la informacién disponible, la Comisidn solicita al Estado de Cuba que adopte las
medidas necesarias para garantizar la vida e integridad personal de las tres personas beneficiarias. A tales
efectos, el Estado debe tanto asegurar que sus agentes respeten la vida e integridad personal de las personas
beneficiarias de conformidad con los estandares establecidos por el derecho internacional de los derechos
humanos, como proteger sus derechos en relacién con actos de riesgo que sean atribuibles a terceros.
Asimismo, la CIDH solicit6 a Cuba que adopte las medidas necesarias para que las personas beneficiarias
puedan desarrollar sus labores periodisticas sin ser objeto de actos de intimidacién, persecucidn,
hostigamientos, amenazas u otros hechos de violencia en el ejercicio de las mismas. Lo anterior incluye, la
adopcién de medidas para proteger el derecho a la libertad de expresidn de los integrantes del medio “Diario
de Cuba”.

Resolucién 23/19
MC 81/19 - Edilberto Ronal Arzuaga Alcala

251. El 22 de abril de 2019, la CIDH decidi6 otorgar medidas cautelares en favor de Edilberto
Ronal Arzuaga Alcal4, en Cuba. La solicitud de medidas cautelares alegd que el propuesto beneficiario, quién
estaria privado de su libertad, no estaria recibiendo tratamiento médico oportuno tras 35 dias de huelga de
hambre, a pesar del transcurso de por lo menos 85 dias desde que esa culminé y las complicaciones médicas
que enfrenta. Ademas, la Comisién valoré que dada su condicién de activista y persona critica al gobierno el
propuesto beneficiario seria susceptible de afrontar eventos de riesgo al encontrarse privado de la libertad.
Tras analizar las alegaciones de hecho y de derecho presentadas por las partes, la Comision solicita a Cuba
que adopte las medidas necesarias para proteger la salud, vida e integridad personal del sefior Edilberto
Ronal Arzuaga Alcal3, proveyendo el acceso a un tratamiento médico adecuado, atendiendo a la situacion de
salud del beneficiario y de conformidad con los estandares aplicables; concierte las medidas a implementarse
con el beneficiario y sus representantes; e informe sobre las acciones adelantadas a fin de investigar los
presuntos hechos que dieron lugar a la adopcién de la presente resolucion y asi evitar su repeticion.

Resolucién 29/19
MC306/19,307/19v 326/19 - Josiel Guia Piloto, IvAin Amaro Hidalgo v Jesius Alfredo Pérez Rivas

252.  El 11 de junio de 2019, la CIDH decidi6 otorgar medidas cautelares a favor de Josiel Guia
Piloto, Ivan Amaro Hidalgo y Jestus Alfredo Pérez Rivas, en Cuba. La solicitud de medidas cautelares alega que
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los propuestos beneficiarios se encontrarian privados de libertad y estarian siendo objeto de agresiones por
parte de sus custodios en la prision, asi como que tendrian padecimientos por los cuales no recibirian
atencion médica. Tras analizar las alegaciones de hecho y de derecho presentadas por las partes, la Comision
solicit6 a Cuba que adopte las medidas necesarias para proteger la vida e integridad personal de los sefiores
Josiel Guia Piloto, Ivdn Amaro Hidalgo y Jesus Alfredo Pérez Rivas, proveyendo el acceso a un tratamiento
médico adecuado, atendiendo a la situacién de salud de los beneficiarios y de conformidad con los estandares
aplicables; concierte las medidas a implementarse con los beneficiarios y su representante; e informe sobre
las acciones adelantadas a fin de investigar los presuntos hechos que dieron lugar a la adopcion de la presente
resolucién y asi evitar su repeticion.

ECUADOR

Resolucién 58/19
MC938/19 - Paola Pabén v otros

253. El 6 de diciembre de 2019, la CIDH decidi6 otorgar medidas cautelares a favor de la sefiora
Paola Pabon, Prefecta de Pichincha; el sefior Virgilio Hernandez, Secretario Ejecutivo del Movimiento de
Compromiso Social por la Revolucién Ciudadana y el sefior Christian Gonzalez, quienes se encuentran
privados de libertad y supuestamente expuestos a amenazas y actos de hostigamientos. Entre los indicios que
pueden tomarse en cuenta al momento de valorar la situacién de riesgo de los propuestos beneficiarios, tras
supuestas amenazas y actos de hostigamientos presuntamente relacionados con sus labores como lideres de
oposicidn politica, cabe destacar la modalidad con la que se habria producido el allanamiento y detencién de
la sefiora Pabon, las declaraciones supuestamente estigmatizantes de altas autoridades en las que
directamente se les sefiala como responsables de los altercados y, segun lo reportado por los solicitantes, la
existencia de amenazas de muerte en su contra. Tras analizar las alegaciones de hecho y de derecho
presentadas por las partes, la Comisién considera que la informacién aportada demuestra prima facie que las
personas beneficiarias se encuentran en una situaciéon de gravedad y urgencia, puesto que sus derechos a la
vida e integridad personal estdn en grave riesgo. En consecuencia, de acuerdo con el Articulo 25 del
Reglamento de la CIDH, esta solicita a Ecuador que: adopte las medidas necesarias para proteger los derechos
a la vida e integridad personal de Paola Verenice Pabén Caranqui, Virgilio Hernandez y Christian Fabian
Gonzalez Narvéez; particularmente, valorando e implementando aquellas mas apropiadas a las circunstancias
personales de cada uno de los beneficiarios y que permitan crear las condiciones que aseguren y respeten sus
derechos; concierte las medidas a adoptarse con las personas beneficiarias y sus representantes; e informe
sobre las acciones implementadas tendentes a investigar los hechos que dieron lugar a la adopcién de la
presente medida cautelar y asi evitar su repeticion.

Resolucién 69/19
MC 1581/18 - Jorge David Glas Espinel

254. El 31 de diciembre de 2019, la CIDH decidi6é otorgar medidas cautelares a favor de Jorge
David Glas Espinel, quien se encuentra privado de libertad, y segtn la solicitud, con padecimientos crénicos
que requeririan de tratamiento y atencién médica, y supuestamente expuesto a amenazas dentro del centro
penitenciario. Al calificar la gravedad en el presente asunto, la Comisién obtuvo informacién sobre las malas
condiciones de la carcel en mencién. De manera generalizada en dicho lugar los privados de libertad no
saldrian a los patios y no tendria acceso a una alimentacién adecuada. En cuanto a las presuntas amenazas la
Comisioén recibi6 informacion sobre una supuesta amenaza en contra del propuesto beneficiario, mediante la
cual otros presos amenazaron con asesinarlo si el Gobierno no cumplia con las promesas hechas para aliviar
la situacién en la carcel. Tras analizar las alegaciones de hecho y de derecho presentadas por las partes, la
Comision considera que la informacién aportada demuestra prima facie que el beneficiario se encuentra en
una situacién de gravedad y urgencia, puesto que sus derechos a la vida e integridad personal estan en grave
riesgo. En consecuencia, de acuerdo con el Articulo 25 del Reglamento de la CIDH, esta solicita a Ecuador que:
adopte las medidas necesarias para proteger los derechos a la vida e integridad personal de Jorge David Glas
Espinel; particularmente, valorando e implementando aquellas mdas apropiadas a sus circunstancias
personales, y que permitan crear las condiciones que aseguren y respeten sus derechos; concierte las
medidas a adoptarse con la persona beneficiaria y sus representantes; e informe sobre las acciones
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implementadas tendentes a investigar los hechos que dieron lugar a la adopcién de la presente medida
cautelar y asi evitar su repeticion
EL SALVADOR

Resolucién 28/19
MC 542 /19 Clave Enero y familia

255. El 11 de junio de 2019, la CIDH decidié otorgar medidas cautelares a favor de “Clave Enero”
y familia, en El Salvador. La solicitud de medidas cautelares alega que, el 8 de marzo de2019 Clave Enero
habria sido objeto de un intento de homicidio y sufrido tortura por parte de agentes de la Policia Nacional
Civil de El Salvador y, con posterioridad, él y su familia estarian siendo objeto de vigilancia y seguimiento por
agentes de Policia. Tras analizar las alegaciones de hecho y de derecho, la Comisién solicit6 al Estado de El
Salvador que adopte las medidas necesarias para proteger los derechos a la vida e integridad personal de
Clave Enero y su familia, tomando en consideracién que tendria la condicién de victima de los hechos de 8 de
marzo de 2019; concierte, en su caso, las medidas a implementarse con el representante de las personas
beneficiarios; y; informe sobre las acciones adelantadas a fin de investigar los presuntos hechos que dieron
lugar a la adopcidn de la presente resolucion y asi evitar su repeticion.

GUATEMALA

Resolucién 33/19
MC 487 /19 - Quelvin Otoniel Jimenez Villalta

256. El 3 de julio de 2019, la CIDH decidié otorgar medidas cautelares a favor de Quelvin Otoniel
Jimenez Villalta, en Guatemala. Segtn la solicitud, el propuesto beneficiario estd siendo amenazado con
motivo de su labor en defensa de los derechos humanos de los pueblos indigenas; en particular, en el marco
de la presencia de una empresa minera. Tras analizar las alegaciones presentadas, la Comision solicité al
Estado de Guatemala que adopte las medidas necesarias para proteger los derechos a la vida e integridad
personal del sefior Quelvin Otoniel Jiménez Villalta; adopte las medidas necesarias para garantizar que el
beneficiario pueda llevar a cabo sus labores como defensor de derechos humanos sin ser objeto de amenazas,
hostigamientos o actos de violencia en el ejercicio de sus funciones; concierte las medidas a implementarse
con el beneficiario y sus representantes; e informe sobre las medidas adoptadas tendentes a investigar los
hechos que dieron lugar a la adopcién de esta Resolucion y asi evitar su repeticion.

Resolucién 55/19
MC 682/18 - Erika Lorena Aifan Davila

257. El 23 de octubre de 2019, la CIDH decidi6 otorgar medidas cautelares a favor de la sefiora
Erika Lorena Aifan Davila, en Guatemala. Al tomar su determinacién, la Comisién tomé en cuenta que la
beneficiaria, quien se desempefia como Juez de Primera Instancia Penal, Narcoactividad y Delitos contra el
Ambiente para conocer Procesos de Mayor Riesgo del Grupo “D”, estaria enfrentando una serie de amenazas a
sus derechos y represalias como consecuencia de ciertos casos de alta repercusion mediatica. En particular,
se sefial6 la existencia de una supuesta campafia de desprestigio en redes sociales y que ciertos individuos no
identificados habrian estado siguiéndola, entre otras injerencias en su labor como juez. Tras analizar las
alegaciones de hecho y de derecho aportadas, la Comision solicité al Estado de Guatemala que adopte las
medidas necesarias para proteger los derechos a la vida e integridad personal de la sefiora Erika Lorena
Aifan; que adopte las medidas necesarias para garantizar que la beneficiaria pueda llevar a cabo sus labores
como juez sin ser objeto de amenazas, hostigamientos o amedrentamientos en el ejercicio de sus funciones;
que concierte las medidas a implementarse con la beneficiaria y sus representantes; y que informe sobre las
medidas adoptadas tendentes a investigar los hechos que dieron lugar a la adopcién de esta resolucién y asi
evitar su repeticion.
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Resolucién 56 /19
MC 28/19 - José Francisco de Mata Vela, Bonerge Amilcar Mejia Orellana, José Mynor Par Usen y Maria
Cristina Fernandez

258. El 25 de octubre de 2019, la CIDH decidi6 otorgar medidas cautelares a favor de José
Francisco de Mata Vela, Bonerge Amilcar Mejia Orellana, José Mynor Par Usen y Maria Cristina Fernandez, en
Guatemala. Al tomar su determinacion, la Comisiéon tomé en cuenta que los beneficiarios estarian enfrentando
una serie de amenazas a sus derechos, hostigamientos y presiones como consecuencia de ciertos casos de alta
repercusién mediatica, especialmente a la luz del contexto guatemalteco. Ademas de notar una aparente
ausencia de estrategias tendentes a respaldar institucionalmente la labor de los magistrados, entre otras, y
contrarrestar los intentos de deslegitimacidn, la Comision consideré que, con base en la informacién aportada
por las partes, los beneficiarios todavia seguian en una situacién de grave riesgo, maxime habida cuenta de
que, con el paso del tiempo y ante el panorama descrito, existe una posibilidad de que los ataques en su
contra se intensifiquen. Tras analizar las alegaciones de hecho y de derecho aportadas, la Comision solicit6 al
Estado de Guatemala que adopte las medidas necesarias para proteger los derechos a la vida e integridad
personal de los sefiores José Francisco de Mata Vela, Bonerge Amilcar Mejia Orellana, José Mynor Par Usen y
la sefiora Maria Cristina Fernandez; que adopte las medidas necesarias para garantizar que los beneficiarios
puedan llevar a cabo sus labores como magistrados de la Corte de Constitucionalidad sin ser objeto de
amenazas, hostigamientos o amedrentamientos en el ejercicio de sus funciones; que concierte las medidas a
implementarse con los beneficiarios y sus representantes; y que informe sobre las medidas adoptadas
tendentes a investigar los hechos que dieron lugar a la adopcidn de esta resolucion y asi evitar su repeticion.

HAITI

Resolucién 65/2019
MC 793 /19 - Comité de Victimas de La Saline

259. El 31 de diciembre de 2019, la CIDH decidié otorgar medidas cautelares a favor de los
integrantes del Comité de Victimas de La Saline en Haiti. La solicitud de medidas cautelares alegé que las
personas propuestas como beneficiarias estarian en una situacién de riesgo a sus derechos a la vida e
integridad personal considerando el tenor de las amenazas recibidas y la continuidad de los diversos actos de
hostigamiento que se habrian dado. Los indicios aportados sugieren que esta violencia se caracteriza por la
voluntad por parte de los presuntos perpetradores de acallar a aquellos que, como los integrantes del Comité
de Victimas de La Saline, se movilizaron y organizaron a fin de reclamar justicia por los hechos
supuestamente acaecidos en noviembre de 2018. Por consiguiente, con base en el articulo 25 de su
Reglamento, esta solicita a Haiti que: adopte las medidas necesarias para proteger los derechos a la vida e
integridad personal de los integrantes del Comité de Victimas de La Saline; adopte las medidas necesarias
para garantizar que los beneficiarios puedan desarrollar sus labores como defensores de derechos humanos
sin ser objeto de amenazas, hostigamientos o actos de violencia en el ejercicio de sus funciones; concierte las
medidas a adoptarse con los beneficiarios y sus representantes; e informe sobre las acciones adoptadas a fin
de investigar los hechos que dieron lugar a la adopcién de la presente medida cautelar y asi prevenir su
repeticion.

HONDURAS

Resolucién 15/19
MC 75/19 - José David Elner Romero

260. El 21 de marzo de 2019, la CIDH decidié otorgar medidas cautelares a favor de José David
Ellner Romero, en Honduras. La solicitud de medidas cautelares alegd que José David Ellner Romero fue
condenado mediante sentencia penal firme a diez afios de reclusion por la comisiéon de varios delitos de
“difamacion por imputaciones constitutivas de injurias”, en perjuicio de una persona de relevancia publica. La
solicitud se encuentra asimismo relacionada con la Peticiéon P-696-19, en la que se alegaron presuntas
violaciones a los derechos consagrados en los articulos 8, 24 y 25 de la Convencién Americana sobre
Derechos Humanos, en relaciéon con un uso presuntamente indebido del derecho penal para, segin la
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solicitud, “censurar las denuncias contra la corrupcién y la impunidad en el pais”, entre otras cuestiones. Tras
analizar las alegaciones de hecho y de derecho efectuadas por las partes, la Comisidn solicité6 a Honduras que
suspenda la ejecucion de la sentencia condenatoria dictada el 15 de marzo de 2016 por el Tribunal de
Sentencia de Tegucigalpa, hasta que la CIDH se haya pronunciado sobre la peticion P-696-19.

Resolucién 31/19
MC 1151/18 Miembros de la Organizacién JOPRODEH

261. El 14 de junio de 2019, la CIDH decidié otorgar medidas cautelares a favor de los miembros
de la Organizacion J6venes Promotores y Defensores de los Derechos Humanos (JOPRODEH), en Honduras. La
solicitud de medidas cautelares alega que las personas propuestas beneficiarias se encontrarian en una
situaciéon de riesgo tras supuestos actos de violencia y hostigamientos en su contra presuntamente
relacionados con su labor como defensores y defensoras de derechos humanos. Tras analizarlas alegaciones
de hecho y de derecho presentadas por las partes, la Comisidn solicita a Honduras que adopte las medidas
necesarias para proteger los derechos a la vida e integridad personal de los miembros de la JOPRODEH;
adopte las medidas necesarias para garantizar que los miembros de la JOPRODEH puedan seguir
desempefiando sus labores como defensores de derechos humanos sin que sean objetos de amenazas,
hostigamientos o actos de violencia en el ejercicio de las mismas; concierte las medidas a adoptarse con los
beneficiarios y las beneficiarias; y informe sobre las acciones implementadas tendentes a investigar los
hechos que dieron lugar a la adopcion de la presente medida cautelar y asi evitar su repeticion.

Resolucién 35/19
MC 299/19 - Candido Martinez y otros

262. El 5 de julio de 2019, la CIDH decidi6é otorgar medidas cautelares a favor de Candido Roberto
Martinez Vasquez y otros, en Honduras. Segtn la solicitud, los propuestos beneficiarios, algunos de los cuales
estarian desplazados, estdn siendo amenazados y hostigados por miembros de grupos armados quienes,
segun los solicitantes, contarian con la colaboracién o aquiescencia de autoridades locales. Tras analizar las
alegaciones presentadas, la Comisidn solicit6 al Estado de Honduras que adopte las medidas necesarias para
proteger los derechos a la vida e integridad personal del sefior Candido Roberto Martinez Vasquez y de las
demas personas identificadas en esta Resolucidén; concierte las medidas a adoptarse con los beneficiarios y
sus representantes; e informe sobre las acciones tendentes a investigar los hechos que dieron lugar a la
adopcion de la presente medida cautelar y asi evitar su repeticion.

MEXICO

Resolucién 24 /19
MC 1498/18 - Marcelino Diaz Sanchez y otros

263. El 23 de abril de 2019, la CIDH decidié otorgar medidas cautelares a favor de Marcelino Diaz
Sanchez y otros, en México. La solicitud de medidas cautelares alega que la poblacién del ejido Emiliano
Zapata, en el municipio de Tuxtla Gutiérrez, Chiapas, esta padeciendo graves problemas de salud debido a una
supuesta contaminacién ambiental y que no tienen acceso a un tratamiento médico en condiciones
adecuadas. Tras analizar las alegaciones de hecho y de derecho presentadas por las partes, la Comisién
solicita a México que adopte las medidas necesarias para preservar la vida, integridad personal y salud de
Marcelino Diaz Sanchez y los demas pobladores del ejido Emiliano Zapata, sefialados en la solicitud. En
particular, que adopte las medidas pertinentes para brindar un diagnéstico médico especializado para los
beneficiarios que permita identificar las causas de las alegadas patologias y enfermedades y su relacién con la
alegada contaminacién, proporciondndoles una atencién médica adecuada y en condiciones de
disponibilidad, accesibilidad, aceptabilidad y calidad, conforme a los estandares internacionales aplicables.

Resolucién 38/19
MC 364 /17 G.Y.G.R.

203



CIDH Comisién Interamericana de Derechos Humanos

264. El 29 de julio de 2019, la CIDH decidi6 otorgar medidas cautelares en favor de G.Y.G.R. en
México. La solicitud de medidas cautelares alega que el sefior Luis Enrique Gonzalez Gonzalez seria el padre
de la nifia G.T.G.R. y, a raiz de una medida cautelar de marzo de 2011, la cual habria determinado la limitaciéon
de su patria potestad respecto de ella, él no tendria contacto con ella hasta la fecha. Tras analizar las
alegaciones de hecho y de derecho presentadas por las partes, la Comisiéon considera que la informacién
presentada demuestra prima facie que la nifia G.Y.G.R. se encuentra en una situaciéon de gravedad y urgencia,
puesto que el mero transcurso del tiempo, la demora prolongada en la definicién de la situacion que guardan
sus derechos, incluyendo la presunta falta de determinacién respecto de su filiacion, puede implicar un dafio
irreparable a la proteccién a la familia, integridad e identidad de la nifia G.Y.G.R. En consecuencia, 1a Comisién
solicita a México que adopte las medidas necesarias para salvaguardar los derechos de la nifia G.Y.G.R. En
particular, el Estado debe realizar de manera inmediata a través de las autoridades competentes una
determinacion de la filiacion de la nifia y una evaluacién de la medida cautelar dictada el 28 de marzo de 2011
por el Juzgado Undécimo de Lo Familiar del Primer Distrito Judicial, Monterrey, Nuevo Le6n que determina la
falta de contacto entre la nifia G.Y.G.R. y su presunto progenitor, atendiendo a las circunstancias actuales y al
interés superior de la nifia G.Y.G.R,, de conformidad con los estindares internacionales en la materia y,
especialmente teniendo en cuenta lo sefialado en los parrafos 25, 28 a 31 de la presente resolucion.

Resolucién 39/19
MC 719/19 Nabor Santiago Santiago

265. El 3 de agosto de 2019, la CIDH decidié otorgar medidas cautelares a favor de Nabor
Santiago Santiago, en México. El propuesto beneficiario, de nacionalidad mexicana, fue deportado de los
Estados Unidos el 2 de mayo de 2019 y entregado al Instituto Nacional de Migracién en el estado de
Tamaulipas. Posteriormente, segin los solicitantes, cayé en manos de una red de trata de personas,
desconociéndose su paradero desde el 3 de mayo de 2019. El propuesto beneficiario habria llamado por
teléfono a su madre, quien adn viviria en los Estados Unidos, entre el 15 de mayo y 25 de junio pidiéndole el
envio de una suma de dinero para supuestamente conseguir su liberacién; sin embargo, no habria sido
posible saber donde se encontraba retenido y por parte de quién. El 13 de junio, se interpuso una denuncia
ante la fiscalia, la cual a la fecha seguiria investigando los hechos. Tras analizar las alegaciones de hecho y de
derecho presentadas por las partes, la Comisién solicita a México que: adopte las medidas necesarias para
determinar el paradero o destino de Nabor Antonio Santiago Santiago, con el fin de proteger sus derechos a la
vida e integridad personal; concierte las medidas a adoptarse con los representantes del beneficiario; e
informe sobre las acciones tendentes a investigar los hechos que dieron lugar a la adopcion de la presente
medida cautelar y asi evitar su repeticion.

Resolucién 51/19
MC 870/19 - Aaron Casimiro Méndez Ruiz v Alfredo Castillo

266. El 4 de octubre de 2019, la CIDH decidié otorgar medidas cautelares a favor de Aaron
Casimiro Méndez Ruiz y Alfredo Castillo, en México. La solicitud de medidas cautelares alega que los sefiores
Aaron Casimiro Méndez Ruiz y Alfredo Castillo se encuentran desaparecidos desde el 3 de agosto de 2019,
tras haber atendido a un llamado en la Casa Amar, en donde laborarian, sin haber regresado, por lo que se
encontrarian en una situacién de riesgo. De igual manera, se indicé que sus familiares se encontrarian siendo
objeto de hostigamientos y seguimientos por parte de un grupo armado que podria estar involucrado en la
presunta desaparicién, en la medida en que estarian llevando a cabo acciones para obtener verdad y justicia
por sus familiares. La Comisién tomd nota de acciones diversas de investigacion y busqueda llevadas a cabo
por el Estado, pese a las cuales no se cuenta con informacidn concreta sobre el paradero de los beneficiarios o
avances en dar con su localizacion o el esclarecimiento de los hechos. Tras analizar las alegaciones de hecho y
de derecho, la Comisidn solicité a México que adopte las medidas necesarias para determinar su paradero o
destino, con el fin de proteger sus derechos a la vida e integridad personal. En este sentido, la Comisién insté
al Estado a garantizar acciones efectivas de busqueda a través de sus mecanismos especializados creados
para tales efectos. También se solicit6 al Estado que adopte las medidas necesarias para proteger la vida e
integridad de sus familiares y concertar las medidas a adoptarse con el representante de los beneficiarios, asi
como la investigacién de los hechos para evitar su repeticion.
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NICARAGUA

Resolucién 2/19
MC 84 /19 — Ruth Esther Matute Valdivia

267. El 31 de enero de 2019, la CIDH decidi6é otorgar medidas cautelares a favor de Ruth Esther
Matute Valdivia, en Nicaragua. La solicitud de medidas cautelares alega que la propuesta beneficiaria se
encuentra en una situacion de riesgo ante la falta de atencion médica adecuada para atender su situacion de
salud. Tras analizar la informacién disponible, a la luz del contexto aplicable y las constataciones realizadas, la
Comision solicita al Estado de Nicaragua que adopte las medidas necesarias para garantizar los derechos a la
vida, integridad personal y salud de Ruth Esther Matute Valdivia. En particular, el Estado debe tanto asegurar
que sus agentes respeten los derechos de la beneficiaria de conformidad con los estandares establecidos por
el derecho internacional de los derechos humanos, como en relacién con actos de riesgo atribuibles a
terceros. La CIDH solicité ademas al Estado nicaragiiense que asegure que Ruth Esther Matute Valdivia tenga
acceso a un tratamiento médico adecuado atendiendo a su condicién de salud y de conformidad con las
recomendaciones dadas por los especialistas correspondientes; y que con el fin de verificar las circunstancias
en que se encuentra la beneficiaria, le facilite el acceso a sus representantes legales y a sus visitas familiares
de conformidad con los estandares aplicables. Finalmente, la CIDH solicit6 que el Estado concierte las
medidas a adoptarse con la beneficiaria y sus representantes, y que informe a la Comisién sobre las acciones
adoptadas a fin de investigar los presuntos hechos que dieron lugar a la adopcién de esta medida cautelar.

Resolucién 5/19

MC 873 /18 - Lucia Pineda Ubau y su niicleo familiar (Ampliacién)

268. El 11 de febrero de 2019, la CIDH decidi6 ampliar la Medida Cautelar 873/18. Esta medida
fue originalmente otorgada el 13 de diciembre de 2018, a favor de Miguel Mora Barberena, director del medio
de comunicacién “Canal 100% Noticias”; su esposa, Verdnica Chavez, periodista y directora ejecutiva del
canal, y Leticia Gaitan Hernandez, presentadora y periodista del canal. Mediante la ampliacidn decidida por la
CIDH el 11 de febrero de 2019, la Comision decidié incluir entre las personas beneficiarias a Lucia Pineda
Ubau, Jefa de Prensa de 100% Noticias, asi como los integrantes de su nucleo familiar. Segtn la informacién
disponible, Lucia Pineda Ubau y su nucleo familiar se encontrarian en una situacién de riesgo en vista de las
circunstancias en que se encuentra tras haber sido privada de libertad. Luego de analizar la informacién
disponible, a la luz del contexto aplicable, la Comision solicita al Estado de Nicaragua que adopte las medidas
necesarias para garantizar los derechos a la vida e integridad personal de la sefiora Lucia Pineda Ubau y los
integrantes identificados de su nucleo familiar. En particular, el Estado debe tanto asegurar que sus agentes
respeten los derechos de la beneficiaria de conformidad con los estandares establecidos por el derecho
internacional de los derechos humanos, como en relacién con actos de riesgo atribuibles a terceros. La CIDH
también solicit6 a Nicaragua que asegure que las condiciones en las que se encuentra la sefiora Lucia Pineda
Ubau se adecuen a los estandares internacionales. En particular, brindar la atencién médica correspondiente.
Asimismo, con el fin de verificar su situacion, que se facilite el acceso a la sefiora Lucia Pineda Ubau a sus
representantes legales y a sus visitas familiares de conformidad con los estandares aplicables. La Comision
requirié que se concierte las medidas a adoptarse con la beneficiaria y sus representantes; y que se informe
sobre las acciones adoptadas a fin de investigar los presuntos hechos que dieron lugar a la adopcidén de la
presente cautelar.

Resolucién 21/19

MC 566/18 - Jennifer Brown Bracket y George Henriquez Cayasso

269. El 12 de abril de 2019, la CIDH decidi6é otorgar medidas cautelares a favor de Jennifer Brown
Bracket y George Henriquez Cayasso, en Nicaragua. La solicitud de medidas cautelares alega que Jennifer
Brown Bracket y George Henriquez Cayasso, quienes se identifican como dirigentes del “Movimiento Costefio
Auto Convocado”, formado a raiz de las protestas en Nicaragua luego del 18 de abril de 2018, se encontrarian
en una situacién de riesgo. Tras analizar la informacién disponible, a la luz del contexto aplicable y las
constataciones realizadas, la Comisidn solicita al Estado de Nicaragua que adopte las medidas necesarias para
garantizar los derechos a la vida e integridad personal de Jennifer Brown Bracket y George Henriquez
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Cayasso. En particular, el Estado debe tanto asegurar que sus agentes respeten los derechos de las
beneficiarias de conformidad con los estandares establecidos por el derecho internacional de los derechos
humanos, como en relacién con actos de riesgo atribuibles a terceros.

Resolucién 27 /19

MC921/16 - Veinticuatro integrantes de la Comision Permanente de Derechos Humanos (CPDH)

(Ampliacion)

270. El 1 de junio de 2019, la CIDH decidié otorgar medidas cautelares a favor de veinticuatro
integrantes de la Comisién Permanente de Derechos Humanos, en Nicaragua. La solicitud alega que 24
integrantes de la Comisién Permanente de Derechos Humanos se encontrarfan en una situacién de riesgo por
las labores de defensa de derechos humanos que realizarian en el actual contexto de Nicaragua. Tras analizar
la informacién disponible, la Comisidn solicita al Estado de Nicaragua que: adopte las medidas necesarias
para garantizar la vida e integridad personal de las personas beneficiarias. A tales efectos, el Estado debe
tanto asegurar que sus agentes respeten la vida e integridad personal de las personas beneficiarias de
conformidad con los estandares establecidos por el derecho internacional de los derechos humanos, como
proteger sus derechos en relacién con actos de riesgo que sean atribuibles a terceros; concierte las medidas a
adoptarse con las personas beneficiarias y sus representantes; y informe sobre las acciones adoptadas a fin
de investigar los presuntos hechos que dieron lugar a la adopcién de la presente medida cautelar.

Resolucién 30/19
MC 799/18 - Alexa Gisell Zamora Arana e hija

271. 271. El 9 de junio de 2019, la CIDH decidié otorgar medidas cautelares a favor de Alexa
Gisell Zamora Arana e hija, en Nicaragua. Segun la solicitud, Alexa Gisell Zamora Arana y su hija se encuentran
en riesgo en la actual situacion por la que atraviesa Nicaragua luego del 18 de abril de 2018. Tras analizar las
alegaciones presentadas, la Comisidn solicit6 al Estado de Nicaragua que adopte las medidas necesarias para
garantizar los derechos a la vida e integridad personal de Alexa Gisell Zamora Arana y su hija. En particular, el
Estado debe tanto asegurar que sus agentes respeten los derechos de las beneficiarias de conformidad con los
estandares establecidos por el derecho internacional de los derechos humanos, como en relacion con actos de
riesgo atribuibles a terceros; concierte las medidas a adoptarse con las personas beneficiarias y sus
representantes; e informe sobre las acciones adoptadas a fin de investigar los presuntos hechos que dieron
lugar a la adopcion de la presente medida cautelar y evitar asi su repeticion.

Resolucién 32/19

MC 399/19 - Sergio Warren Ledén Corea y miembros de su familia

272.  El 15 de junio de 2019, la CIDH decidi6 otorgar medidas cautelares a favor de Sergio Warren
Leén Corea y miembros de su familia, en Nicaragua. Segin la solicitud, Sergio Warren Leén Corea y los
miembros identificados de su familia se encuentran en riesgo por las labores periodisticas que estaria
realizando como medio independiente a través de “La Costenisima” en el actual contexto de Nicaragua. Tras
analizar las alegaciones presentadas, la Comisidn solicité al Estado de Nicaragua que adopte las medidas
necesarias para garantizar la vida e integridad personal de Sergio Warren Ledn Corea, su hijo S.Y.L.F. y su hija
K.J.L.A. A tales efectos, el Estado debe tanto asegurar que sus agentes respeten la vida e integridad personal
de las personas beneficiarias de conformidad con los estdndares establecidos por el derecho internacional de
los derechos humanos, como proteger sus derechos en relacién con actos de riesgo que sean atribuibles a
terceros; adopte las medidas necesarias para que Sergio Warren Le6n Corea pueda desarrollar sus labores
como periodista sin ser objeto de actos de intimidacidon, amenazas, estigmatizacion por parte de altas
autoridades, u otros hechos de violencia en el ejercicio de las mismas; concierte las medidas a adoptarse con
las personas beneficiarias y sus representantes; e informe sobre las acciones adoptadas a fin de investigar los
presuntos hechos que dieron lugar a la adopcién de la presente medida cautelar y asi evitar su repeticion.
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Resolucién 37/2019
MC 697/19 - Erick Antonio Robleto Rivera y familia

273. El 29 de julio de 2019, 1a CIDH decidié otorgar medidas cautelares a favor de Erick Antonio
Robleto Rivera y familia, en Nicaragua. Segtn la solicitud, el propuesto beneficiario ha sido objeto de varios
eventos de riesgo y se encontraria amenazado de muerte por parte de personas identificadas por este como
parapoliciales, presuntamente en el marco de las protestas iniciadas en abril de 2018. Tras analizar las
alegaciones presentadas, la Comision solicité al Estado de Nicaragua que adopte las medidas necesarias para
proteger los derechos a la vida e integridad personal del sefior Robleto Rivera y los integrantes de su nicleo
familiar. Al respecto, el Estado debe tanto asegurar que sus agentes respeten la vida e integridad personal de
las personas beneficiarias de conformidad con los estandares establecidos por el derecho internacional de los
derechos humanos, como proteger sus derechos en relacién con actos de riesgo que sean atribuibles a
terceros. Asimismo, se solicitd se concierte las medidas a adoptarse con los beneficiarios y sus
representantes; e informe sobre las acciones tendentes a investigar los hechos que dieron lugar a la adopcién
de la presente medida cautelar y asi evitar su repeticién.

Resolucién 44/19
MC1525/18 - Violeta Mercedes Granera Padilla y familia

274.  El 23 de agosto de 2019, la CIDH decidié otorgar medidas cautelares a favor de Violeta
Mercedes Granera Padilla y familia, en Nicaragua. Segun la solicitud, la propuesta beneficiaria y su nucleo
familiar se encuentran en una situacién de riesgo en el marco de la actual situacién por la que atraviesa el
Estado de Nicaragua. Tras analizar las alegaciones presentadas, la Comisién solicité al Estado de Nicaragua
que adopte las medidas necesarias para garantizar los derechos a la vida e integridad personal de Violeta
Mercedes Granera Padilla y familia. En particular, el Estado debe tanto asegurar que sus agentes respeten los
derechos de las personas beneficiarias de conformidad con los estandares establecidos por el derecho
internacional de los derechos humanos, como en relacién con actos de riesgo atribuibles a terceros.
Asimismo, que concierte las medidas a adoptarse con las personas beneficiarias y sus representantes; e
informe sobre las acciones adoptadas a fin de investigar los presuntos hechos que dieron lugar a la adopcién
de la presente medida cautelar y evitar asi su repeticion.

Resolucién 45/19
MC 697/19 - ].J.A.G. y familia (Ampliacion)

275. El 27 de agosto de 2019, la CIDH decidi6é otorgar medidas cautelares a favor de ].J.A.G. y
familia, en Nicaragua. Segun la solicitud, el propuesto beneficiario ha sido objeto de varios eventos de riesgo y
habria sido recientemente detenido por agentes policiales quienes le habrian amenazado y agredido con
miras a obtener informacién sobre el sefior Erick Antonio Robleto Rivera. Tras analizar las alegaciones
presentadas, la Comision solicité al Estado de Nicaragua que adopte las medidas necesarias para proteger los
derechos a la vida e integridad personal de ].J.A.G. y su nudcleo familiar. Al respecto, el Estado debe tanto
asegurar que sus agentes respeten la vida e integridad personal de las personas beneficiarias de conformidad
con los estandares establecidos por el derecho internacional de los derechos humanos, como proteger sus
derechos en relacion con actos de riesgo que sean atribuibles a terceros. Asimismo, que concierte las medidas
a adoptarse con las personas beneficiarias y sus representantes; e informe sobre las acciones tendentes a
investigar los hechos que dieron lugar a la adopcion de la presente medida cautelar y asi evitar su repeticion.

Resolucién 46/19
MC621/19 - Freddy Alberto Navas Lopez

276. El 14 de septiembre de 2019, la CIDH decidi6 otorgar medidas cautelares a favor de Freddy
Alberto Navas Lopez. Segtn la solicitud, el propuesto beneficiario se encontraria en una situacion de riesgo en
el marco de la actual situacién por la que atraviesa Nicaragua. El sefior Navas es uno de los lideres del
movimiento campesino y estuvo privado de libertad por mas de seis meses, supuestamente en razén de su
involucramiento con el movimiento campesino y su rol de liderazgo en acciones de oposicién al actual
gobierno. Tras ser liberado el 11 de junio, él habria vuelto a ser blanco de seguimientos y hostigamientos.
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Tras analizar la informacién disponible, a la luz del contexto aplicable y las constataciones realizadas, la
Comision solicita al Estado de Nicaragua que adopte las medidas necesarias para garantizar los derechos a la
vida e integridad personal de Freddy Alberto Navas Lopez. En particular, el Estado debe tanto asegurar que
sus agentes respeten los derechos del beneficiario de conformidad con los estdndares establecidos por el
derecho internacional de los derechos humanos, como en relacién con actos de riesgo atribuibles a terceros;
concierte las medidas a adoptarse con el beneficiario; e informe sobre las acciones adoptadas a fin de
investigar los presuntos hechos que dieron lugar a la adopcidon de la presente medida cautelar y evitar asi su
repeticion.

Resolucién 52 /19

MC 865/19 - Cristopher Nahiroby Olivas Valdivia y su niicleo familiar

2717. El 4 de octubre de 2019, la CIDH decidi6 otorgar medidas cautelares a favor de Cristopher
Nahiroby Olivas Valdivia y su nucleo familiar, en Nicaragua. La solicitud alegaba que el propuesto beneficiario
se encuentra en una situacién de riesgo en el marco de la actual situacién por la que atraviesa Nicaragua. Tras
analizar la informacién disponible, la Comisién solicita al Estado de Nicaragua que adopte las medidas
necesarias para garantizar los derechos a la vida e integridad personal de Cristopher Nahiroby Olivas Valdivia
y su nucleo familiar. En particular, el Estado debe tanto asegurar que sus agentes respeten los derechos del
beneficiario de conformidad con los estandares establecidos por el derecho internacional de los derechos
humanos, como en relacién con actos de riesgo atribuibles a terceros; concierte las medidas a adoptarse con
el beneficiario; e informe sobre las acciones adoptadas a fin de investigar los presuntos hechos que dieron
lugar a la adopcién de la presente medida cautelar y evitar as{ su repeticion.

Resolucién 60/19

MC 1067 /18 - Sofia Isabel Montenegro Alarcon y otras dieciséis mujeres defensoras de derechos
Humanos (ampliacién)

278. El 24 de diciembre de 2019, la CIDH decidi6 ampliar las presentes medidas cautelares a
favor de diecisiete mujeres defensoras de derechos humanos en Nicaragua. Las mujeres defensoras
identificadas formarian parte de diversas agrupaciones, colectivos, movimientos, asociaciones e iniciativas
que tendrian un rol relevante en la actual situacién del pais. La Comisién tomé en cuenta al momento de
calificar la situacion de riesgo que los eventos de violencia e inseguridad de mujeres defensoras se ven
influenciados por su género, estando expuestas particularmente a varias formas de violencia, incluida la
sexual, asi como violencia contra sus familias en represalias por su trabajo, en adicién a otros obstaculos que
amenazan el trabajo de personas defensoras en general. Tras analizar las alegaciones de hecho y de derecho
presentadas por los representantes, la Comisioén considera que la informacién presentada demuestra prima
facie que los derechos a la vida e integridad personal de las personas propuestas beneficiarias se
encontrarian en una situacion de riesgo. En consecuencia, de acuerdo con el Articulo 25 del Reglamento de la
CIDH, la Comisidn solicita al Estado de Nicaragua que: a) adopte las medidas necesarias para garantizar los
derechos a la vida e integridad personal de las beneficiarias, asi como sus ntcleos familiares, quienes son
susceptibles de identificacién. En particular, el Estado debe asegurar que los derechos de las beneficiarias
sean respetados de conformidad con los estandares establecidos por el derecho internacional de los derechos
humanos, tanto por sus agentes, como en relaciéon con actos de riesgo atribuibles a terceros; b) concierte las
medidas a adoptarse con las beneficiarias y sus representantes; y c) informe sobre las acciones adoptadas a
fin de investigar los presuntos hechos que dieron lugar a la adopcién de la presente medida cautelar y evitar
asi su repeticion.

Resolucién 61/19

MC 1045-19 - Bayron José Corea Estrada v su niicleo familiar

279. El 24 de diciembre de 2019, la CIDH decidié otorgar medidas cautelares a favor de Bayron
José Corea Estrada y su nucleo familiar, en Nicaragua. La solicitud de medidas cautelares alega que tanto el
propuesto beneficiario como su familia se encontrarian siendo objeto de hostigamientos, amenazas y hechos
de violencia de los que participarian agentes estatales, presuntamente como resultado de su participacién en
las protestas iniciadas en abril de 2018 y los cuales tendrian mayor vigencia desde su liberacién de prisién en
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agosto de 2018. Tras analizar las alegaciones de hecho y de derecho aportadas por los solicitantes, la
Comision considerd que, desde el estandar prima facie aplicable, Bayron José Corea Estrada y los integrantes
de su nucleo familiar se encuentran en una situacion de gravedad y urgencia, toda vez que sus derechos
enfrentan un riesgo de dafio irreparable. Por consiguiente, con base en el articulo 25 de su Reglamento, la
Comision solicité al Estado de Nicaragua que adopte las medidas necesarias para proteger sus derechos a la
vida e integridad de Bayron José Corea Estrada y los integrantes de su nucleo familiar, asegurandose que sus
agentes respeten la vida e integridad personal de las personas beneficiarias de conformidad con los
estandares establecidos por el derecho internacional de los derechos humanos, como proteger sus derechos
en relacion con actos de riesgo que sean atribuibles a terceros; que concierte las medidas a adoptarse con los
beneficiarios y sus representantes; y que informe sobre las acciones tendentes a investigar los hechos y asi
evitar su repeticion.

Resolucién 62 /19
MC 1105-19 - Amaya Coppens y otros

280.  El 24 de diciembre de 2019 la CIDH decidié otorgar medidas cautelares a favor de Amaya
Coppens y otras 15 personas privadas de libertad en el Nuevo Chipote en Nicaragua. Segun la solicitud, las
personas beneficiarias fueron privadas de libertad tras apoyaren con medicacién y agua un grupo de madres
que iniciaron una huelga de hambre a modo de protesta por la detencién presuntamente arbitraria de sus
familiares que participaron en las distintas manifestaciones. La solicitud alegd que las personas beneficiarias
se encuentran en celdas pequefias de cemento, sin colchones o almohadas, habiendo permanecido casi todo el
tiempo ahi. De la misma forma, solo le permitirian tener un litro de agua para dos o tres dias, siendo esta
ademads sucia o de mala calidad, lo que les habria enfermado. Los solicitantes igualmente hicieron hincapié en
el trato que reciben los reclusos, aportando relatos detallados con fechas y demas circunstancias de varias
instancias en las que se habrian producido agresiones o amenazas. Por ultimo, los solicitantes expresaron su
preocupacion por los familiares de los propuestos beneficiarios, pues también habrian sido objeto de
intimidaciones. Tras analizar las alegaciones de hecho y de derecho presentadas por las partes, la Comisiéon
considera que la informacién aportada demuestra prima facie que las personas beneficiarias se encuentran
en una situacion de gravedad y urgencia, puesto que sus derechos a la vida, salud e integridad personal estan
en grave riesgo. En consecuencia, con base en el articulo 25 de su Reglamento, la CIDH solicit6é a Nicaragua
que adopte las medidas necesarias para garantizar los derechos a la vida, integridad personal y salud de la
seflora Amaya Coppens y los demds beneficiarios que se hallan privados de libertad en el Nuevo Chipote;
asegure que sus condiciones de detencién son compatibles con los estandares internacionales aplicables en la
materia; garantice el acceso a un tratamiento médico adecuado, siguiendo las recomendaciones de los
especialistas correspondientes, a aquellos beneficiarios que lo requieran; e informe sobre las acciones
adoptadas a fin de investigar los presuntos hechos que dieron lugar a la adopcién de la presente medida
cautelar y evitar asi su repeticion.

PARAGUAY

Resolucién 25/19
MC 1188/18 — Adolescente D.

281. El 10 de mayo de 2019, la CIDH decidi6 otorgar medidas cautelares a favor del adolescente
D., en Paraguay. La solicitud de medidas cautelares alega que el propuesto beneficiario, nacido en Buenos
Aires, Argentina, fue sustraido ilegalmente por su madre en el afio 2006, encontrandose desde aquel entonces
en Paraguay. Como consecuencia de lo anterior y debido a presuntas demoras en la ejecuciéon de una
sentencia ordenando su restituciéon a Argentina, asi como la prolongada falta de efectividad en las medidas
adoptadas para generar un relacionamiento, los solicitantes alegaron que la preservacion del vinculo familiar
entre padre e hijo se halla en riesgo, lo que a su vez podria frustrar una eventual reparacion en el marco del
caso que se encuentra actualmente en tramite ante la CIDH. La Comision considera que el asunto reune, en
principio, los requisitos de gravedad, urgencia e irreparabilidad contenidos en el articulo 25 de su
Reglamento. En consecuencia, la Comisidén solicita al Estado de Paraguay que adopte las medidas necesarias
para salvaguardar, conforme al interés superior del nifio, los derechos de proteccion a la familia, identidad e
integridad personal del adolescente D. En particular, el Estado debe garantizar que el adolescente D logre de
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manera efectiva mantener vinculos con su padre, con el apoyo del personal profesional adecuado, sin
restricciones innecesarias, en un ambiente idoneo y a través de los medios que sean propicios para generar
un relacionamiento adecuado, de conformidad con los estandares internacionales aplicables en la materia.

PERU

Resolucién 12 /19
MC 265/19 - Carla Valpeoz

282. El 15 de marzo de 2019, la CIDH decidié otorgar medidas cautelares a favor de Carla
Valpeoz, en Perd. La solicitud de medidas cautelares alega que Carla Valpeoz, de nacionalidad
estadounidense, desaparecid el 12 de diciembre de 2018 después de salir del Hostal “Pariwana”, rumbo al
Valle Sagrado, para hacer turismo. El 8 de abril de 2018, 1a CIDH otorg6 medidas cautelares a favor de Nathaly
Sara Salazar Ayala, quien desaparecid en similares circunstancias en la misma zona. Luego de analizar las
alegaciones de hecho y de derecho presentadas por las partes, la Comisién solicité a Pert que adopte las
medidas necesarias para determinar la situacion y paradero de Carla Valpeoz y que informe sobre las
acciones adelantadas a fin de investigar los presuntos hechos que dieron lugar a la adopcién de la presente
resolucidn y asi evitar su repeticion.

Resolucién 34/19
MC 455/19 - Nifia D.R.S.V.

283. El 4 de julio de 2019, la CIDH decidi6 otorgar medidas cautelares a favor de la nifia D.R.S.V,,
en Pert. Segln la solicitud, la propuesta beneficiaria fue sustraida por su padre primero desde los Estados
Unidos y luego desde la Republica Dominicana, siendo objeto de un procedimiento de restitucion
internacional de menores en Perd. No obstante, al dia de la fecha las autoridades no tendrian conocimiento
sobre su ubicacion, asi como la de su padre y, mientras tanto, la madre no habria tenido un contacto adecuado
con ella. Tras analizar las alegaciones presentadas, la Comisidn solicité al Estado de Perti que adopte de forma
inmediata, las medidas que sean necesarias, adecuadas y efectivas para proteger los derechos de proteccién a
la familia, identidad e integridad personal de la nifia D.R.S.V., determinando su paradero y salvaguardando,
conforme a su interés superior, los vinculos con su madre, segiin los estandares internacionales aplicables en
la materia.

Resolucién 57/19
MC 887 /19 - Familias de la Comunidad Nueva Austria del Sira

284. El 6 de noviembre de 2019, la CIDH decidi6 otorgar medidas cautelares a favor de las
familias de la Comunidad Nueva Austria del Sira, en Pert. La solicitud aleg6 una situacién de riesgo por la
presencia de terceras personas consideradas “invasores”, quienes les amenazarian y agredieran, en el marco
de un proceso de reconocimiento y titulaciéon de su comunidad. Tras analizar las alegaciones de hecho y de
derecho aportadas por las partes, la Comisidn solicité al Estado de Perti que adopte las medidas necesarias
para proteger los derechos a la vida e integridad personal de las familias de la Comunidad Nueva Austria del
Sira, y evitar actos de violencia de parte de terceros; que adopte las medidas de proteccidn culturalmente
adecuadas para proteger la vida y la integridad personal de las familias de la comunidad identificada; que
concierte las medidas a adoptarse con las personas beneficiarias y sus representantes; y que informe sobre
las acciones implementadas tendientes a investigar los hechos que dieron lugar a la adopcién de la presente
medidas cautelar y asi evitar su repeticion.

REPUBLICA DOMINICANA

Resolucién 20/19
MC 286/19 - C.F.M.T.

285. El 10 de abril de 2019, la CIDH decidi6é otorgar medidas cautelares a favor de C.F.M.T., en
Republica Dominicana. La solicitud de medidas cautelares alega que C.F.M.T., cuya identidad la CIDH
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mantendra bajo confidencialidad, es un joven privado de libertad en la Penitenciaria de La Victoria, donde fue
presuntamente objeto de una agresiéon sexual. Tras analizar las alegaciones de hecho y de derecho, la
Comisién solicitd a Republica Dominicana que adopte las medidas necesarias para preservar la vida,
integridad personal y salud de C.F.M.T, proporcionandole una atencién médica adecuada y conforme a los
estdndares internacionales aplicables para victimas de violencia sexual; y que informe sobre las acciones
tendentes a investigar los hechos que dieron lugar a la adopcién de la presente medida cautelar y asfi evitar su
repeticion.

TRINIDAD Y TOBAGO

Resolucién 59/19
MC 984 /19 - Niiio J.M.V.

286. El 9 de diciembre de 2019, la CIDH otorg6é medidas cautelares a favor del nifio ].M.V., de un
afio de edad, cuya custodia fue asumida por el Estado poco después de nacer, sin que este haya tenido
contacto con su familia bioldgica desde entonces. Segun los solicitantes, la decisién que neg6 la custodia
provisoria del nifio a su madre no ha sido revisada a la fecha, pese que habria pasado un afio desde la referida
decision. Asimismo, de acuerdo con los solicitantes, no se ha tomado una decisién con relacién a sus derechos
de visita. Conforme lo establecido en otros asuntos, el mero paso del tiempo es un factor determinante para
evaluar si los derechos a la integridad personal y a la familia de los nifios pueden sufrir un dafo irreparable.
En efecto, la ausencia de toda relacién con su familia bioldgica es susceptible de impactar de manera grave
sus derechos, maxime teniendo en cuenta su edad y el papel que dicha interaccién puede desempefiar en su
desarrollo psicolégico e identitario. Por consiguiente, en virtud del articulo 25 de su Reglamento, la Comisién
solicita que el Estado de Trinidad y Tobago adopte las medidas necesarias para proteger los derechos a la
integridad personal, identidad y familia de ].M.V. mediante un analisis para determinar si las medidas que se
han dictado a favor del propuesto beneficiario respetan el interés superior del nifio, en conformidad con los
estandares internacionales aplicables en este caso. Asimismo, dicho andlisis debe fundamentarse en una
evaluacion técnica actualizada y relevante, en consonancia con los estandares internacionales relevantes en
este asunto, en especial a la luz de los parrafos 17 y 19 al 21 de la presente resolucion.

VENEZUELA

Resolucién 1/19
MC 70/19 - Juan Gerardo Guaidé Marquez y su nucleo familiar

287. El 25 de enero de 2019, la CIDH decidi6 otorgar medidas cautelares a favor de Juan Gerardo
Guaid6 Marquez y su nucleo familiar, en Venezuela. La solicitud de medidas cautelares alega que el propuesto
beneficiario, su esposa, Fabiana Rosales, y su hija, se encuentran en una situaciéon de gravedad y urgencia de
riesgo de dafio irreparable a sus derechos en el marco del contexto actual que atraviesa el Estado de
Venezuela. Tras analizar las alegaciones de hecho y de derecho presentadas, la CIDH solicita al Estado de
Venezuela que adopte las medidas necesarias para proteger los derechos a la vida e integridad personal y
garantice la seguridad de Juan Gerardo Guaidé y su nucleo familiar de conformidad con los estandares
establecidos por el derecho internacional de los derechos humanos, incluyendo la proteccién a sus derechos
en relacion con actos de riesgo atribuibles a terceros; concertar las medidas a adoptarse con el beneficiario y
sus representantes; e informar sobre las acciones adoptadas a fin de investigar los presuntos hechos que
dieron lugar a la adopcién de la presente medida cautelar y asi evitar su repeticion.

Resolucién 3/19
MC 115/19 - Oswaldo Garcia Palomo y otros

288. El 19 de febrero de 2019, la CIDH decidié otorgar medidas cautelares a favor de Oswaldo
Garcia Palomo, José Romel Acevedo Montafiez, Alberto José Salazar Cabafias, Miguel Ambrosio Palacio
Salcedo y José Labichela Barrios, en Venezuela. La solicitud de medidas cautelares alega que los propuestos
beneficiarios se encontrarian detenidos en la Direcciéon General de Contra Inteligencia Militar (DGCIM) donde
sus derechos a la vida e integridad personal se encontrarian en riesgo. Tras analizar las alegaciones de hecho
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y de derecho de la solicitante, la Comision solicité al Estado de Venezuela que adopte las medidas necesarias
para proteger los derechos a la salud, vida e integridad personal de Oswaldo Garcia Palomo, José Romel
Acevedo Montafiez, Alberto José Salazar Cabafias, Miguel Ambrosio Palacio Salcedo y José Labichela Barrios.
En particular, la CIDH puntualizé que las medidas de proteccién deben asegurar tanto que sus agentes
respeten los derechos de los beneficiarios, como, garantizar que tengan acceso a una atencién médica
adecuada, atendiendo a su condicion de salud y las recomendaciones de los especialistas correspondientes.

Resolucién 7/19
MC 181/19 - Indigenas de la etnia Pemodn de la comunidad San Francisco de Yuruani o “Kumaracapay”
y otro

289. El 28 de febrero de 2019, la CIDH decidié otorgar medidas cautelares a favor de los
indigenas de la etnia Pemé6n de la comunidad San Francisco de Yuruani o “Kumaracapay”, y del defensor
indigena Olnar Ortiz, en Venezuela. La solicitud de medidas cautelares alega que los indigenas residentes de
San Francisco de Yuruani (con nombre indigena: Kumaracapay) del Municipio Gran Sabana, Estado Bolivar,
pertenecientes a la etnia pemén asi como el defensor indigena baré, Olnar Ortiz, se encuentran en una
situacion de riesgo relacionada con su participacion en los eventos ocurridos los dias 22 y 23 de febrero de
2019 en la frontera entre Venezuela y Brasil relacionados el ingreso de ayuda humanitaria. De acuerdo con lo
alegado, las personas propuestas como beneficiarias habrian sido objeto de diversos hechos de violencia
presuntamente como resultado de un uso excesivo de la fuerza por parte de agentes estatales y agresiones
provenientes de grupos que los solicitantes denominan “Colectivos”. Tras analizar las alegaciones de hecho y
de derecho aportadas por el solicitante, la Comisién solicita al Estado de Venezuela que adopte las medidas
necesarias para proteger los derechos a la vida e integridad personal, y garantice la seguridad de los
indigenas de la etnia Pem6n de la comunidad San Francisco de Yuruani o “Kumaracapay”, y del defensor
indigena baré Olnar Ortiz. Entre tales medidas, la Comision solicita al Estado de Venezuela que asegure que
sus agentes respeten los derechos de los beneficiarios y se abstengan de hacer un uso de la fuerza de manera
incompatible con los estandares internacionales sobre la materia y que proteja los derechos de los
beneficiarios ante posibles eventos de riesgo atribuibles a terceros que pudieran ocurrir en el contexto actual.
En particular, la CIDH solicité a Venezuela que implemente medidas de seguridad que sean culturalmente
apropiadas para evitar la ocurrencia de eventos de riesgo frente a las acciones atribuibles a terceros que los
solicitantes denominaron “Colectivos”. Asimismo, la CIDH solicité a Venezuela que implemente medidas de
proteccién para familiares de los indigenas Pemén que habrian resultado muertos los dias 22 y 23 de febrero
de 2019, y que proporcione atencién médica adecuada a los indigenas Pemén de la comunidad que resultaron
heridos en la zona los dias 22 y 23 de febrero de 2019. Finalmente, la CIDH requirié al Estado concertar las
medidas a adoptarse con las personas beneficiarias y sus representantes e informar sobre las acciones
adoptadas a fin de investigar los presuntos hechos que dieron lugar a la adopcién de la presente medida
cautelar y asi evitar su repeticion.

Resolucién 8/19
MC 83 /19 - Luis Alexander Bandres Figueroa

290. El 28 de febrero de 2019, la CIDH decidié otorgar medidas cautelares a favor de Luis
Alexander Bandres Figueroa, en Venezuela. La solicitud de medidas cautelares alega que Luis Alexander
Bandres Figueroa, sargento mayor de la Guardia Nacional Bolivariana, habria sido privado de libertad el 21
de enero de 2019 en la Direccidn General de Contra Inteligencia Militar (DGCIM), donde sus derechos ala vida
e integridad personal estarian en riesgo. Tras analizar las alegaciones de hecho y de derecho aportadas por la
solicitante, la Comision solicité al Estado de Venezuela que adopte las medidas necesarias para proteger los
derechos a vida e integridad personal del sefior Luis Alexander Bandres Figueroa; que adopte las medidas
necesarias para garantizar que las condiciones de detenciéon del propuesto beneficiario cumplan con los
estandares internacionales aplicables; y que informe sobre las acciones adoptadas a fin de investigar los
hechos alegados que dieron lugar a la adopcidn de la presente medida cautelar y evitar asi su repeticidon.

Resolucién 9/19
MC 1302/18 - Isbert José Marin Chaparro
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291. El 4 de marzo de 2019, la CIDH decidié otorgar medidas cautelares a favor de Isbert José
Marin Chaparro, en Venezuela. La solicitud de medidas cautelares alega que se encontraria detenido en el
fuerte militar “Tiuna”, en Caracas, acusado de “traicion a la patria”, y donde habria sido sometido a periodos
de aislamiento con las manos amarradas y una bolsa en la cabeza, entre otros malos tratos. Tras analizar las
alegaciones de hecho y de derecho aportadas por la solicitante, la Comision solicita al Estado de Venezuela
que adopte las medidas necesarias para proteger los derechos a vida e integridad personal de Isbert José
Marin Chaparro; adopte las medidas necesarias para garantizar que las condiciones de detencion del
propuesto beneficiario cumplan con los estandares internacionales aplicables; y que informe sobre las
acciones adoptadas a fin de investigar los hechos alegados que dieron lugar a la adopcién de la presente
medida cautelar y evitar asf su repeticion.

Resolucién 10/19
MC 102/19 - Luis Alejandro Mogollén Velasquez

292. El 7 de marzo de 2019, la CIDH decidi6 otorgar medidas cautelares a favor de Luis Alejandro
Mogollén Velasquez, en Venezuela. La solicitud de medidas cautelares alega que el propuesto beneficiario,
Teniente de las Fuerzas Armadas de Venezuela, se encuentra privado de libertad desde el 29 de marzo de
2017 en el centro nacional de procesados militares de Ramo Verde, imputado de los delitos de rebelidn,
instigacion a la rebelién y traicién a la patria. De acuerdo con la solicitud, el propuesto beneficiario, entre
otras enfermedades y padecimientos (tales como traumatismo craneal, fractura craneal epidural e infarto del
miocardio provocadas por el impacto de haber sido lanzado de un vehiculo en un traslado el 30 de noviembre
de 2017), tendria Linfoma de Hodking (tipo de cancer) y se encontraria en una situaciéon de salud delicada
ante la cual desde el 14 de diciembre de 2017 no recibiria atencién médica. Los solicitantes agregaron que las
autoridades habrian agredido al propuesto beneficiario el 25 de enero de 2019, y le habrian negado el acceso
a alimentos y agua por periodo prolongado de tiempo. Adicionalmente, el 7 de febrero de 2019 una Juez
habria ordenado una “revisién exhaustiva para corroborar si en realidad Luis Alejandro Mogollén Velasquez
estaba efectivamente presentando todas esas enfermedades”, sin embargo, esta diligencia no se habria
llevado a cabo. Tras requerir informacién al Estado, segun el articulo 25.5 del Reglamento, la Comisién
solicitd a Venezuela que adopte las medidas necesarias para proteger los derechos a vida, integridad personal
y salud del sefor Luis Alejandro Mogolldn Veldsquez; adopte las medidas que posibiliten el tratamiento
médico adecuado del propuesto beneficiario, atendiendo su condicién de salud, conforme a los estandares
internacionales aplicables; e informe sobre las acciones adoptadas a fin de investigar los hechos alegados que
dieron lugar a la adopcién de la presente medida cautelar y evitar asi su repeticion.

Resolucién 13/19
MC 150/19 - Hospital Maternidad Concepcién Palacios

293.  El 18 de marzo de 2019, la CIDH decidié otorgar medidas cautelares a favor de las mujeres
pacientes que se encuentran en las salas de parto y area de emergencias, asi como las y los recién nacidos que
estan en el drea de neonatologia del Hospital Maternidad Concepcién Palacios, en Venezuela. La solicitud de
medidas cautelares alega que los propuestos beneficiarios se encuentran en una situaciéon de grave riesgo con
motivo de las complicaciones médicas derivadas de la falta de acceso a un tratamiento médico adecuado,
como consecuencia de una alegada crisis de desabastecimiento y otras deficiencias estructurales, asi como la
exposicion a otras fuentes de riesgo, como condiciones de insalubridad e insuficiencia de insumos
nutricionales, entre otros. Tras analizar las alegaciones de hecho y de derecho efectuadas por las solicitantes,
la Comision requiri6 a Venezuela que adopte las medidas necesarias para garantizar la vida, integridad
personal y salud de las personas beneficiarias; que concierte las medidas a adoptar con las beneficiarias y sus
representantes, teniendo en cuenta la opinién de especialistas, profesionales y personal que prestan sus
servicios en el Hospital, y que informe sobre las medidas adoptadas tendentes a investigar los presuntos
hechos que dieron lugar a la adopcién de esta resolucién y asi evitar su repeticion; en particular, respecto del
alegado fallecimiento de recién nacidos en el Hospital.

Resolucién 14/19

MC 178/19 - Personas (militares y civiles) detenidas en la Direccién General de Contrainteligencia
Militar DGCIM
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294.  El 21 de marzo de 2019, la CIDH decidié otorgar medidas cautelares a favor de las personas
detenidas en las instalaciones de la Direccion General de Contrainteligencia Militar (DGCIM) ubicada en la
sede de La Boleita, Municipio de Sucre, Caracas, Venezuela. La solicitud de medidas cautelares alega que estas
personas serian victimas de actos de violencia por parte de las autoridades a cargo de dicha Division. Tras
analizar las alegaciones de hecho y de derecho aportadas por la solicitante, la Comision solicita al Estado de
Venezuela que adopte las medidas necesarias para proteger los derechos a la vida, integridad personal y
salud de las personas que se encuentran privadas de la libertad en la Direccién General de Contrainteligencia
Militar. En particular, el Estado debe asegurar que sus agentes respeten los derechos de los beneficiarios de
conformidad con los estdndares establecidos por el derecho internacional de los derechos humanos,
absteniéndose de incurrir en cualquier forma de tortura o tratos inhumanos, crueles y degradantes; y debe
posibilitar el acceso a un tratamiento médico adecuado para las personas privadas de la libertad que asi lo
requieran, como resultado de su condicién de salud y de acuerdo con los estandares internacionales
aplicables. La CIDH también solicit6 al Estado asegurar que las condiciones de detencién de los beneficiarios
se ajusten a los estandares internacionales aplicables. Asimismo, con el fin de verificar las circunstancias en
que se encuentran los beneficiarios, el Estado debe facilitar el acceso a sus representantes legales y a sus
visitas familiares de conformidad con los estandares aplicables.

Resolucién 16/19
MC 70/19 - Roberto Marrero y Sergio Vergara (Ampliacién)

295. El 27 de marzo de 2019, la CIDH decidié ampliar las medidas cautelares MC 70/19 para
incluir como beneficiarios a Roberto Marrero y Sergio Vergara, en Venezuela. La MC 70/19 fue otorgada
originalmente por la CIDH el 25 de enero de 2019 para la proteccién de Juan Guaid6 y su nucleo familiar. La
solicitud de ampliacién de las medidas cautelares alega que Roberto Marrero, director del despacho de Juan
Guaido, y Sergio Vergara, diputado de la Asamblea Nacional, ambos integrantes del equipo de trabajo de Juan
Guaido, se encontrarian en una situaciéon de riesgo en el marco del contexto actual por el que atraviesa
Venezuela. Tras analizar las alegaciones de hecho y de derecho, la Comisién solicita al Estado de Venezuela
que adopte las medidas necesarias para proteger los derechos a la vida e integridad personal y garantice la
seguridad de Roberto Marrero y Sergio Vergara de conformidad con los estandares establecidos por el
derecho internacional de los derechos humanos, incluyendo la proteccién a sus derechos en relacién con
actos de riesgo atribuibles a terceros; adopte las medidas necesarias para garantizar que las condiciones de
detencidn de Roberto Marrero cumplan con los estandares internacionales en la materia; garantice el acceso
a visitas de representantes y familiares de Roberto Marrero, segin los estdndares internacionales aplicables;
e informe sobre las acciones adoptadas a fin de investigar los presuntos hechos que dieron lugar a la
adopcion de la presente medida cautelar y asi evitar su repeticion.

Resolucién 17/19

MC 250/19 - Luis Carlos Diaz v su nicleo familiar

296. El 29 de marzo de 2019, la CIDH decidi6é otorgar medidas cautelares a favor de Luis Carlos
Diaz y su nucleo familiar, en Venezuela. La solicitud de medidas cautelares alega que Luis Carlos Diaz habria
sido privado de su libertad el 11 de marzo de 2019 y habria sido mantenido por varias horas en un sitio
desconocido, donde habria sido objeto de agresiones y amenazas por agentes del Estado. En la actualidad se
encontraria en libertad, pero sujeto a un régimen de presentacion, acusado de tener responsabilidad en el
apagdn nacional en Venezuela, con fundamento en las declaraciones dadas por Luis Carlos Diaz en ejercicio
de su libertad de expresion. Tras analizar las alegaciones de hecho y de derecho efectuadas por las partes, la
Comision solicita al Estado de Venezuela que adopte las medidas necesarias para proteger los derechos a la
vida e integridad personal y garantice la seguridad de Luis Carlos Diaz y su nucleo familiar de conformidad
con los estandares establecidos por el derecho internacional de los derechos humanos; que adopte las
medidas necesarias para que el propuesto beneficiario pueda desarrollar sus actividades periodisticas, en
ejercicio de su derecho a la libertad de expresion, sin ser objeto de actos de intimidacién, amenazas y
hostigamientos; concertar las medidas a adoptarse con el beneficiario y sus representantes; e informar sobre
las acciones adoptadas a fin de investigar los presuntos hechos que dieron lugar a la adopcién de la presente
medida cautelar y asi evitar su repeticion.
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Resolucién 18/19
MC 1286-18,1287-18,1288-18 v 1289-18 - Inirida Josefina Ramos Lépez, Sara Maria Olmos Reverén,

Miguel Eduardo Perozo Gonzalez y Carmen Alicia Marquez de D'Jesus

297. El 29 de marzo de 2019, la CIDH decidié otorgar medidas cautelares a favor de Inirida
Josefina Ramos Loépez, Sara Maria Olmos Reveron, Miguel Eduardo Perozo Gonzalez y Carmen Alicia Marquez
de D'Jesus, en Venezuela. La solicitud de medidas cautelares alega que estas personas se encontrarian en una
situacion de riesgo ante la falta de tratamiento médico adecuado para atender sus condiciones médicas,
siendo que tres personas tendrian “esclerosis multiple” y una persona, “carcinoma de mama izquierda con
metastasis dsea”. Tras analizar las alegaciones de hecho y de derecho presentadas por los solicitantes, la
Comision considera que, en principio, Inirida Josefina Ramos Loépez, Sara Maria Olmos Reverén, Miguel
Eduardo Perozo Gonzalez y Carmen Alicia Marquez de D'Jesus se encuentran en una situaciéon de gravedad y
urgencia, toda vez que sus derechos a la vida, integridad personal y salud estan en riesgo de dafo irreparable.
En consecuencia, de acuerdo con el articulo 25 del Reglamento de la CIDH, la Comisidn solicita al Estado de
Venezuela adopte las medidas necesarias para proteger la vida, integridad personal y salud de las personas
beneficiarias, mediante la adopcién de las medidas inmediatas que posibiliten el acceso a un tratamiento
médico adecuado, incluyendo a los medicamentos necesarios de conformidad con lo prescrito por los
meédicos correspondientes, asi como los diagndsticos y examenes que permitan evaluar de manera regular su
estado de salud, seguin los estdndares internacionales aplicables.

Resolucién 22 /19
MC 125/19 - Maria Corina Machado Parisca

298. El 12 de abril de 2019, la CIDH decidi6 otorgar medidas cautelares a favor de Maria Corina
Machado Parisca, en Venezuela. La solicitud de medidas cautelares alega que Maria Corina Machado Parisca
se encontrarfa en una situacién de riesgo tras recibir amenazas y hostigamientos presuntamente
relacionados con su participacién politica en el actual contexto de Venezuela. Tras analizar las alegaciones de
hecho y de derecho, la Comisién solicita al Estado de Venezuela que adopte las medidas necesarias para
proteger los derechos a vida e integridad personal de Maria Corina Machado Parisca y que adopte las medidas
necesarias para garantizar que la beneficiaria pueda seguir desempefiando sus actividades de participaciéon
politica sin que sea objeto de amenazas, hostigamientos o actos de violencia en el ejercicio de las mismas.

Resolucién 26/19
MC426/19 - Gilbert Alexander Caro Alfonzo

299. El 2 de mayo de 2019, la CIDH decidié otorgar medidas cautelares a favor de Gilbert
Alexander Caro Alfonzo, en Venezuela. De acuerdo con la solicitud, el propuesto beneficiario fue privado de su
libertad el 26 de abril de 2019 por agentes policiales, desconociéndose actualmente su paradero o destino. La
Comision solicité informacion al Estado, sin recibir respuesta. Tras analizar las alegaciones de hecho y de
derecho aportadas por los solicitantes, la Comisidn solicita al Estado de Venezuela que adopte las medidas
necesarias para proteger los derechos a la vida e integridad personal del sefior Gilbert Alexander Caro
Alfonzo. En particular, informe si el beneficiario se encontraria bajo custodia del Estado y las circunstancias
en que se encontraria, o bien, de las medidas encaminadas a determinar su paradero o destino, asi como que
informe sobre las acciones adoptadas a fin de investigar los presuntos hechos que dieron lugar a la adopcién
de la presente medida cautelar y asi evitar su repeticién.

Resolucién 36/19

MC 566/19 - Trece personas con hemofilia y otras coagulopatias

300. El 15 de julio de 2019, la CIDH decidié otorgar medidas cautelares a favor de trece personas
con hemofilia y otras coagulopatias, en Venezuela. Segtn la solicitud, las 13 personas propuestas beneficiarias
habrian sido diagnosticadas desde hace varios afios con hemofilia y otras coagulopatias y no estarian
recibiendo el tratamiento médico prescrito correspondiente de parte del Instituto Venezolano de Seguros
Sociales (IVSS) por periodos de tiempo prolongados, tras haberlo recibido previamente. Tras analizar las
alegaciones presentadas, la Comision solicité al Estado de Venezuela que adopte las medidas necesarias para
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proteger la vida, integridad personal y salud de las personas beneficiarias, mediante la adopcién de las
medidas inmediatas que posibiliten el acceso a un tratamiento médico adecuado, incluyendo a los
medicamentos necesarios de conformidad con lo prescrito por los médicos correspondientes, asi como los
diagnoésticos y exdmenes que permitan evaluar de manera regular su estado de salud, segtn los estandares
internacionales aplicables.

Resolucién 42 /19
MC1132/18 - Hjalmar José Fereira Infante y otros

301. El 17 de agosto de 2019, 1a CIDH decidi6 otorgar medidas cautelares a favor de Hjalmar José
Fereira Infante y otros, en Venezuela. La solicitud alegaba que los propuestos beneficiarios se encuentran en
riesgo dadas las condiciones en las que se encuentran en el centro penitenciario Rodeo III. Tras analizar las
alegaciones presentadas, la Comision solicité al Estado de Nicaragua que adopte las medidas necesarias para
proteger los derechos a la vida, integridad personal y salud del sefior Hjalmar José Fereira y de las demas
personas privadas de libertad individualizadas en esta Resolucién. En particular, asegurando que sus
condiciones de detencidon se adecien a los estandares internacionales aplicables y que tengan acceso a
tratamientos médicos conforme lo sefialado por los expertos correspondientes.

Resolucién 43 /19

MC 1039/17 - Niiios, niiias y adolescentes pacientes en trece servicios del Hospital José Manuel de los

Rios (Ampliacion)

302. El 21 de agosto de 2019, l1a CIDH decidié ampliar las presentes medidas cautelares a favor de
los nifos, nifias y adolescentes pacientes en trece servicios del Hospital José Manuel de los Rios, en Venezuela.
La solicitud de ampliacién indica que la situacién que afrontaria el Hospital se habria agravado en términos
de medicamentos, insumos, equipos, infraestructura y recursos humanos, lo cual comprometeria la capacidad
de atencion a los nifios, nifias y adolescentes que acuden al centro de salud, y, en particular, a 13 servicios del
Hospital José Manuel de los Rios. Tras analizar las alegaciones de hecho y de derecho presentadas por los
representantes, la Comision solicita al Estado de Venezuela que adopte las medidas necesarias para
garantizar la vida, integridad personal y salud de los nifios, nifias y adolescentes pacientes en los trece
Servicios identificados del Hospital José Manuel de los Rios en Caracas. En particular, la Comisién considera
que las autoridades deben proporcionar un tratamiento médico que tome en cuenta, entre otros aspectos, el
acceso a los medicamentos y procedimientos requeridos, conforme a las recomendaciones de los expertos
correspondientes, asi como la satisfaccion de sus necesidades nutricionales y otras medidas
complementarias, a la luz de su interés superior; adopte las medidas necesarias a fin de asegurar que las
condiciones de salubridad y seguridad en la que se encuentran los nifios, nifias y adolescentes pacientes en
los trece Servicios identificados del Hospital José Manuel de los Rios sean las adecuadas, conforme a los
estandares internacionales aplicables; concierte las medidas a implementarse con los beneficiarios y sus
representantes; y informe sobre las acciones adelantadas tendientes a investigar los hechos que dieron lugar
ala adopcidn de la presente resolucién y asi evitar su repeticion.

Resolucién 49/19
MC 712/19 - Familiares de Rafael Acosta Arévalo

303. El 1 de octubre de 2019, la CIDH decidi6 otorgar medidas cautelares a favor de los Familiares
de Rafael Acosta Arévalo, en Venezuela. La solicitud de medidas cautelares alega que la familia del sefior
Rafael Acosta Arévalo y la familia de su esposa se encontrarian en una situacion de riesgo, dado que, tras la
muerte del seflor Acosta Arévalo bajo custodia del Estado, estarian siendo objeto de intimidacion y
seguimientos por elementos del Estado. Tras analizar las alegaciones de hecho y de derecho, la Comisién
considera, prima facie, que los familiares del sefior Acosta Arévalo se encuentran en una situacién de
gravedad y urgencia, toda vez que sus derechos enfrentan un riesgo de dafio irreparable. Por consiguiente,
con base en el articulo 25 de su Reglamento, la Comisioén solicita al Estado de Venezuela que adopte las
medidas necesarias para proteger los derechos a vida e integridad personal de la familia del sefior Rafael
Acosta Arévalo.
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Resolucién 50/19
MC 863/19 - Andrés Rivero Muro y otros

304. El 1 de octubre de 2019, la CIDH decidié otorgar medidas cautelares a favor de Francisco
Arturo Suju Raffo, Carmen Cecilia Fuentes de Suju, Marisela Suyen Suju de Rivero, Andrés Rivero Muro,
Oswaldo Ramén Suju Raffo, Elena Torres de Suju y Sungliying Helena Suju Torres, quienes serian parte del
nucleo familiar de la defensora de derechos humanos Tamara Sujo Roa y se encontrarian en una situacion de
riesgo tras ser objetos de acosos y hostigamientos por parte de autoridades estatales venezolanas. Tras
analizar las alegaciones de hecho y de derecho aportadas por la solicitante, la Comisién solicité al Estado de
Venezuela que adopte las medidas necesarias para proteger los derechos a la vida e integridad personal de
Francisco Arturo Suju Raffo, Carmen Cecilia Fuentes de Suju, Marisela Suyen Suju de Rivero, Andrés Rivero
Muro, Oswaldo Ramoén Suju Raffo, Elena Torres de Suju y Sungliying Helena Suju Torres; concierte las
medidas a adoptarse con las personas beneficiarias; e informe sobre las acciones adoptadas a fin de investigar
los hechos alegados que dieron lugar a la adopcidn de la presente medida cautelar y evitar su repeticién.

Resolucién 53/19
MC 289/19 - Héctor Armando Hernandez Da Costa

305. El 15 de octubre de 2019, la CIDH decidié otorgar medidas cautelares a favor de Héctor
Armando Hernandez Da Costa en Venezuela. La solicitud alegd que, el 23 de septiembre de 2019, la Comision
recibié informacién de que el sefior Héctor Armando Hernandez Da Costa habria sido trasladado a la carcel
ubicada dentro de Fuerte Tiuna, en Caracas, donde sus derechos a la vida, integridad personal y salud
estarian en riesgo, particularmente a raiz de la falta de atencién médica oportuna y adecuada. Tras analizar
las alegaciones de hecho y de derecho aportadas, la Comisién solicit6 al Estado de Venezuela que adopte las
medidas necesarias para proteger los derechos a salud, vida e integridad personal del sefior Héctor Armando
Herndndez Da Costa; adopte las medidas necesarias para garantizar que las condiciones de detencion del
propuesto beneficiario cumplan con los estindares internacionales aplicables. En particular, que adopte las
medidas que posibiliten la atencién médica necesaria, atendiendo a su condicién de salud y de conformidad
con las recomendaciones dadas por los especialistas correspondientes. Asimismo, con el fin de verificar las
circunstancias en las que se encuentra el beneficiario, que facilite visitas familiares de conformidad con los
estandares aplicables; e informe sobre las acciones adoptadas a fin de investigar los hechos alegados que
dieron lugar a la adopcién de la presente medida cautelar y evitar asi su repeticion.

Resolucién 54/19
MC918/19 - Hugo Enrique Marino Salas

306. El 23 de octubre de 2019, la CIDH decidi6é otorgar medidas cautelares a favor de Hugo
Enrique Marino Salas, en Venezuela. La solicitud de medidas cautelares alega que el propuesto beneficiario
fue privado de libertad por agentes estatales el 20 de abril de 2019 al llegar en un vuelo a Caracas, Venezuela
y a la fecha se desconoceria su paradero, por lo que se encontraria en una situacién de riesgo. Tras analizar
las alegaciones de hecho y de derecho aportadas por la solicitante, la Comision solicité al Estado de Venezuela
que adopte las medidas necesarias para proteger los derechos a la vida e integridad personal del sefior Hugo
Enrique Marino Salas. En particular, informe si el beneficiario se encontraria bajo custodia del Estado y las
circunstancias en que se encontraria, o bien, de las medidas encaminadas a determinar su paradero o destino;
asi como que investigue los hechos alegados que dieron lugar a la adopcién de la presente medida cautelar y
evitar asi su repeticion.

Resolucién 63 /19
MC 438/15 - Carlos Patifio (ampliacién)

307. El 24 de diciembre de 2019, la CIDH decidi6 ampliar las presentes medidas cautelares a
favor de Carlos Patifio de PROVEA en Venezuela, tras considerar que se encuentran en una situacién de
gravedad y urgencia de riesgo de dafio irreparable a sus derechos. Al momento de tomar estas
determinaciones, la Comisién tomé en cuenta la existencia y continuacién de declaraciones estigmatizantes y
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descalificadoras de altas autoridades de Venezuela en su contra, quien, por su cargo de coordinacion y
direccion, tendria mayor visibilidad en la organizacién que representa, siendo el miembro mas expuesto en el
actual contexto por el que atraviesa Venezuela. Tras analizar las alegaciones de hecho y de derecho
presentadas por los representantes, la Comisién considera que la informacién presentada demuestra prima
facie que los derechos a la vida e integridad personal de las personas propuestas beneficiarias se
encontrarian en una situacién de riesgo. En consecuencia, de acuerdo con el Articulo 25 del Reglamento de la
CIDH, la Comision solicita al Estado de Venezuela que: a) adopte las medidas necesarias para preservar la
vida y la integridad personal de Carlos Patifio, miembro del equipo coordinador de PROVEA; b) adopte las
medidas necesarias para que la persona beneficiaria pueda desarrollar sus actividades como defensor de
derechos humanos sin ser objeto de actos de violencia, amenazas y hostigamientos; c) concierte las medidas a
adoptarse con la persona beneficiaria y sus representantes; e d) informe sobre las acciones adoptadas a fin de
investigar los hechos alegados que dieron lugar a la adopcion de la presente medida cautelar y asi evitar su
repeticion

Resolucién 64 /19
MC 143 /13 - Gonzalo Himiob Santomé y Robiro Teran, Venezuela (ampliacién)

308. El 24 de diciembre de 2019, la CIDH decidi6 ampliar las presentes medidas cautelares a
favor de Gonzalo Himiob Santomé y Robiro Teran de Foro Penal, en Venezuela, tras considerar que se
encuentran en una situaciéon de gravedad y urgencia de riesgo de dafio irreparable a sus derechos. Al
momento de tomar estas determinaciones, la Comision tomé en cuenta la existencia y continuaciéon de
declaraciones estigmatizantes y descalificadoras de altas autoridades de Venezuela en su contra, quienes, por
sus cargos de coordinacion y direccidn, tendrian mayor visibilidad en las organizaciones que representan,
siendo los miembros mas expuestos en el actual contexto por el que atraviesa Venezuela. Tras analizar las
alegaciones de hecho y de derecho presentadas por los representantes, la Comision considera que la
informacién presentada demuestra prima facie que los derechos a la vida e integridad personal de las
personas propuestas beneficiarias se encontrarian en una situaciéon de riesgo. En consecuencia, de acuerdo
con el Articulo 25 del Reglamento de la CIDH, la Comisién solicita al Estado de Venezuela que: adopte las
medidas necesarias para garantizar la vida y la integridad personal de Gonzalo Himiob Santomé y Robiro
Teran, directores de la ONG “Foro Penal”; adopte las medidas necesarias para que las personas beneficiarias
puedan desarrollar sus actividades como defensores de derechos humanos sin ser objeto de actos de
violencia y hostigamientos por el ejercicio de sus funciones; concierte las medidas a adoptarse con las
personas beneficiarias y sus representantes; e informe sobre las acciones adoptadas a fin de investigar los
presuntos hechos que dieron lugar a la adopcion de la presente medida cautelar y asi evitar su repeticion.

Resolucién 66/19
MC 967 /19 - Delsa Jennifer Solérzano Bernal

309. El 24 de diciembre de 2019, la CIDH decidi6 otorgar medidas cautelares a favor de la
diputada Delsa Jennifer Solérzano Bernal, en Venezuela. La solicitud de medidas cautelares alega que la
diputada Solérzano viene siendo objeto de hostigamientos y amenazas desde 2017 y, de manera reciente,
habria sido informada por un teniente de que se buscé contratarle para asesinarla a ella y a otro diputado;
asimismo, se agregd que actualmente seria objeto de hostigamientos por parte de colectivos mientras
desempeiia su labor como diputada, por motivo de acusaciones publicas en su contra. Tras analizar las
alegaciones de hecho y de derecho aportadas por la solicitante, la Comision considera, desde el estandar
prima facie aplicable, que la sefiora Delsa Jennifer Solérzano Bernal se encuentra en una situacion de
gravedad y urgencia, toda vez que sus derechos enfrentan un riesgo de dafio irreparable. Por consiguiente,
con base en el articulo 25 de su Reglamento, la Comision solicité al Estado de Venezuela que adopte las
medidas necesarias para proteger sus derechos a la vida e integridad; concierte las medidas a adoptarse con
la beneficiaria y sus representantes y que informe sobre las acciones adoptadas a fin de investigar los hechos
alegados y evitar asi su repeticion.

2. Reuniones de trabajo y audiencias
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310. Elarticulo 25 del Reglamento de la CIDH sefiala que la Comisién podra tomar las medidas de
seguimiento apropiadas con relacién al otorgamiento, observancia y vigencia de las medidas cautelares.
Dichas medidas pueden incluir, cuando resulte pertinente, cronogramas de implementacién, audiencias,
reuniones de trabajo y visitas de seguimiento y revision. Durante el 2019, la CIDH sostuvo 45 reuniones de
trabajo y 5 audiencias sobre medidas cautelares en el marco de sus periodos ordinarios de sesiones. Del
mismo modo, se han realizados visitas de trabajo a Costa Rica'll y Argentinall?, para verificar de forma
directa la implementacion de medidas cautelares en dichos paises.

311. A continuacidn, se presenta un listado de dichas reuniones y audiencias.

Reuniones de Trabajo

171 periodo de sesiones (7 al 16 de febrero de 2019), Sucre, Bolivia

1. MC767-18 Moénica Tereza Azeredo Benicio Brasil

2. MC 395-18 Siona de los Resguardos de Gonzaya y Po Piyuya Colombia

3. MC 195-13 Lideres y defensores de derechos humanos de la comunidad Nueva Honduras
Esperanza y del Patronato Regional del Sector Florida

4. MC 185-13 Sofia Lorena Mendoza y otros México

5. MC 120-16 Pobladores de las Comunidades Cuninico y San Pedro Peru

6. MC 490-18 M.B.B.P. Panama

7. MC 1039-17 | Nifos y nifias pacientes del drea de Nefrologia del Hospital José Venezuela

Manuel de los Rios

172 periodo de sesiones (3 al 10 de mayo de 2019), Kingston, Jamaica

8. MC 767-18 Ménica Tereza Azeredo Benicio Brasil
MC 1450-18 | Julio Renato Lancellotti y Daniel Guerra Feitosa Brasil
10. | MC 12-09 87 familias de la Comunidad Alto Guayabal-Coredocito declarada So | Colombia
Bia Drua &rea humanitaria, del Resguardo Indigena Uraba

0

Jiguamiandé
11. | MC140-14 Yomaira Mendoza y otros Colombia
12. | MC70-99 Miembros de CAVIDA Colombia
13. | MC 125-16 Ivan Cepeda Castro, Claudia Girén y otros Colombia
14. | MC 125-13; Iris Yassmin Barrios Aguilar, Patricia Bustamante, Pablo Xitumul de Guatemala
MC 351-16; Paz, Miguel Angel Galvez Aguilar y su familia
MC 366-16
15. | MC412-17 Pobladores desalojados y desplazados de la Comunidad Laguna Guatemala
Larga
16. | MC431-17 Gloria Porras Guatemala
17. | MC 75-19 David Romero Honduras
18. | MC 416-13 18 Miembros del Movimiento Amplio por la Dignidad y Justicia y sus | Honduras
familiares
19. | MC935-04 Daisy Xiomara Flores y otros, miembros de la Colonia Cerrito Lindo | Honduras
20. | MC113-16 Comunidad Nativa “Tres Islas” de Madre de Dios Peru

173 periodo de sesiones (23 de septiembre a 2 de octubre de 2019), Sede (Washington, DC)

21. | MC376-15 Irene Cuevas Argentina
22. | MC 1450-18 | Julio Renato Lancellotti y Daniel Guerra Feitosa Brasil

11 CIDH, CIDH concluye visita de trabajo a Costa Rica, 3 de junio de 2019. Disponible en:
http://www.oas.org/es/cidh/prensa/comunicados/2019/138.asp

H2  CIDH, CIDH concluye visita de trabajo en Argentina, 24 de junio de 2019. Disponible en:
http://www.oas.org/es/cidh/prensa/comunicados/2019/157.asp
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23. | MC 14-06; Adolescentes internados no CAJE; Pessoas Privadas de Liberdade no | Brasil
MC 8-13; MC | Presidio Central de Porto Alegre (PCPA); Adolescentes internados
60-15; MC no Estado do Cear3; Jovens privados de liberdade no Centro de
302-15 Atendimento Socioeducativo ao Adolescente Cedro
24. | MC 629-03 Comisién Intereclesial de Justicia y Paz Colombia
25. | MC210-17 Movimiento Politico y Social Marcha Patriética Colombia
26. | MC-140-14; Yomaira Mendoza y otros; Miembros de CAVIDA; Zonas Colombia
MC-70-99; Humanitarias y de Biodiversidad de Curvaradd, Jiguamiandé,
MC-12-09 Pedeguita y Mancilla, Resguardo Indigena de Urada Jigumiand6
27. | MC71-10 Claudia Virginia Samayoa Pineda y miembros de la Unidad de Guatemala
Proteccion a Defensoras y Defensores de Derechos Humanos de
Guatemala
28. | MC112-16 Miembros del COPINH y otros Honduras
29. | MC 685-16 Bettina Cruz y su nucleo familiar México
30. | MC192-09 Lydia Cacho México
31. | MC 262-05 Pueblos Mashco Piro, Amahuaca y Yora en situacién de aislamiento y | Peru
contacto inicial
32. | MC120-16 Comunidades indigenas Kukuma de Cuninico y San Pedro Peru
33. | MC 688-18 Pedro Patricio Jaimes Criollo Venezuela
34. | MC-145-18y | C.L.y otros (Pacientes con VIH) y Johonnys Armando Hernandez Venezuela
MC-309-17
35. | MC1039-17 | Nifios y nifias pacientes del area de Nefrologia del Hospital José Venezuela
Manuel de los Rios
174 periodo de sesiones (8 al 14 de noviembre de 2019), Quito, Ecuador
36. | MC376-15 Irene Cuevas Argentina
37. | MC 140-14; Yomaira Mendoza y otros; Miembros de CAVIDA; Zonas Colombia
MC 70-99; Humanitarias y de Biodiversidad de Curvarado, Jiguamiandg,
MC 12-09 Pedeguita y Mancilla, Resguardo Indigena de Urada Jigumiandé
38. | MC 197-05; Arquimedes Vitonas y otros lideres de ACIN; Dirigentes del Consejo | Colombia
MC 301-08 Regional Indigena del Cauca (CRIC) y sus asesores
39. | MC225-12 Alfamir Castillo Colombia
40. | MC 395-18 Siona de los Resguardos de Gonzaya y Po Piyuya Colombia
41. | MC412-17 Pobladores desalojados y desplazados de la Comunidad Laguna Guatemala
Larga
42. | MC505-15 Comunidades Miskitu de la Costa Caribe Norte Nicaragua
43. | MC1188-18 | Adolescente D Paraguay
44, | MC452-11 Lideres y lideresas de las comunidades y rondas campesinas, los Peru
integrantes de la familia Chaupe, al rondero Luis Mayta, y al
comunicador social César Estrada
45. | MC 286-19 C.F.M.T. Republica
Dominicana

MC 412-17

172 periodo de sesiones (3 al 10 de mayo de 2019), Kingston, Jamaica

MC 70-19; MC
83-19; MC 102-

Audiencias

Pobladores desalojados y desplazados de la Comunidad Laguna
Larga

Seguimiento de Medidas Cautelares otorgadas respecto de
Venezuela en el primer periodo del afio de 2019

171 periodo de sesiones (7 al 16 de febrero de 2019), Sucre, Bolivia

Guatemala

Venezuela
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19; MC 115-19;
MC 150-19; MC
178-19; MC 181-
19; MC 250-19

3

diferencial y colectivo en Colombia
173 periodo de sesiones (23 de septiembre a 2 de octubre de 2019), Washington, DC

Tematica Implementacion de Medidas Cautelares con enfoque étnico | Colombia

4 MC 693-18; MC | Cumplimiento de medidas cautelares de proteccién en favor de | Nicaragua
1606-18 y MC | periodistas independientes en Nicaragua
399-19

5 MC177-14 Caso Russell Buklew v. Estados Unidos sobre pena de morte Estados

Unidos

Solicitudes de medidas cautelares recibidas por afo
Requests for precautionary measures received per year

2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019
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Solicitudes de medidas cautelares recibidas por pais (2019)

ionary measures received by country
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Medidas cautelares otorgadas por afo*
Precautionary measures granted per year**

1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019

*Las medidas cautelares otorgadas pueden incluir situaciones presentadas en afios anteriores
*¥ precautionary measures granted may include requests presented in previous years
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Solicitudes de medidas cautelares otorgadas ( )
Precautionary measures granted
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*El total puede incluir decisiones en solicitudes presentadas en afios anteriores &n
*The total may also include decisions of requests received in previous years
3. Solicitudes de medidas provisionales
312. Las medidas provisionales estan previstas en el articulo 63(2) de la Convencién Americana

de Derechos Humanos, el cual determina que en situaciones de extrema gravedad y urgencia, cuando sea
necesario evitar dafios irreparables a las personas, la Corte Interamericana de Derechos Humanos podra
otorgar medidas provisionales. Tras la decision de la Corte Interamericana de otorgar una medida
provisional, el seguimiento de su implementacion pasa a la Corte. Asimismo, la Comisidn, a solicitud de la
Corte, contintia periddicamente brindando observaciones e informacién pertinente sobre la implementacién
de las medidas provisionales.

313. Durante 2019, la Comisién interpuso 2 nuevas solicitudes de medidas provisionales; 1
solicitud de ampliacién de medidas provisionales, y present6 49 observaciones juridicas sobre medidas
provisionales vigentes ante la Corte Interamericana, cumpliendo con 100% de las solicitudes de la misma. A
continuacion, se detallan las solicitudes:

Asunto de diecisiete personas privadas de libertad respecto de Nicaragua (otorgada el 21 de mayo de
2019)

314. La CIDH solicit6 a la Corte Interamericana de Derechos Humanos adoptar medidas
provisionales para proteger los derechos de 17 personas privadas de la libertad que se encuentran en una
situacién de extrema gravedad y urgencia de dafios irreparables en Nicaragua. Se trata de lideres
estudiantiles, sociales, campesinos, periodistas y defensores de derechos humanos, en algunos casos
calificados por sus familiares y sectores de la sociedad nicaragiiense como “presos politicos”, que han tenido
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un rol de liderazgo y visibilidad en contra de las medidas impulsadas por el actual gobierno de Nicaragua
desde abril de 2018.

315.  Tales personas se encontraban detenidas en las carceles de “La Esperanza” y “La Modelo”
donde enfrentan condiciones precarias e insalubres de detencién como son temperaturas severamente altas
que causan sofocacion y afecciones en la piel, presencia de insectos, ambientes totalmente oscuros sin
corrientes de aire, ausencia de energia eléctrica y acceso contindo a agua potable. Asimismo, seglin la
informacion aportada, las 17 personas no recibirian una alimentacién adecuada, habiéndose producido en
algunos casos enfermedades estomacales, ni tendrian acceso a un tratamiento médico especializado para las
afecciones y enfermedades que varios de ellos padecen.

316. La Comisién estimdé que todo lo anterior, sumado a los indicios de arbitrariedad en la
detencidn, los tipos penales ambiguos utilizados, asi como las violaciones al debido proceso alegadas en sus
causas sugieren que la privacion de libertad de las 17 personas guarda estrecha relacion con una intencion
dirigida a silenciarles mediante represalias y con ello enviar un mensaje de castigo a las personas que se
manifiesten o protesten en contra de las acciones estatales. En estas circunstancias, la Comisién hizo notar a
la Corte que en el contexto que actualmente atraviesa el Estado, se encuentran seriamente expuestos a sufrir
afectaciones irreparables a sus derechos.

317. Las medidas provisionales fueron otorgadas mediante resolucién de 21 de mayo de 2019, y,
fueron posteriormente levantadas mediante resolucién de 14 de octubre de 2019.

Asunto Integrantes del Centro Nicaragiiense de Derechos Humanos y de la Comisién Permanente de

Derechos Humanos (CENIDH-CPDH) respecto de Nicaragua (otorgada el 12 de julio de 2019, ratificada
el 14 de octubre de 2019)

318. La CIDH solicit6 a la Corte Interamericana de Derechos Humanos adoptar medidas
provisionales para proteger los derechos de las y los integrantes del Centro Nicaragiiense de Derechos
Humanos (CENIDH) y la Comisién Permanente de Derechos Humanos (CPDH), quienes se encuentran en una
situaciéon de extrema gravedad y urgencia de dafios irreparables en Nicaragua.

319. A pesar de la vigencia de medidas cautelares otorgadas a su favor desde el 2008 en el caso
del CENIDH, y desde el 2018 en el caso de la CPDH, sus integrantes han continuado en una situacién de riesgo
que se ha extendido a lo largo del tiempo e incrementado en el contexto actual de crisis de derechos humanos.
Los eventos de riesgo alegados por ambas organizaciones incluyen:

i) Campafias publicas de desprestigio y estigmatizaciéon a través de medios de comunicaciéon
abierta y redes sociales, llamando a actos de violencia en su contra, o bien para atribuirles la
comisién de delitos, generar rechazo y odio de la poblacioén;

ii) Constantes seguimientos de parte de la policia y personas afines no identificadas, sea a pie o
motorizadas, en los desplazamientos mientras realizaban sus labores de defensa o monitoreo de
derechos humanos que reflejan un amplio conocimiento sus patrones de conducta, asi como un
control cercano de sus movimientos, incluyendo direcciones personales o lugares frecuentes a
los que asisten;

iii) Presencia policial cerca de los centros de labores, e incluso dentro de los centros de labores y en
las areas donde los abogados tomaban nota de las declaraciones o denuncias que recibian de
personas, asi como control policial estricto para poder ingresar a la zona donde se encuentra la
sede del CENIDH;

iv) Vigilancia a través de camaras colocadas en locales contiguos pudiendo contar con un registro de
entrada y salida de sus integrantes, asi como de las personas que acuden a las organizaciones;

v) Impedimentos para que puedan realizar sus labores en lugares publicos como juzgados, centros
policiales o centros penitenciarios, o negdndose a recibir escritos o comunicaciones.

320. Los integrantes del CENIDH y la CPDH enfrentan ademas otra serie de hostigamientos
continuos a través de acciones directas del Estado o personas afines en contra de su organizacion dirigidas a
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generar un amedrentamiento y hostigamiento permanente que sugieren el objetivo de generar un contexto
adverso para las labores de defensa de los derechos humanos. Todo lo anterior, segin lo sostuvo la Comision,
genera un contexto de gran hostilidad en su contra, propicio para la materializacién de eventos de riesgo en
su contra.

Asunto Pobladores de las Comunidades del Pueblo Indigena Miskitu de la Region Costa Caribe Norte
respecto de Nicaragua

321. La CIDH solicité a la Corte Interamericana de Derechos Humanos (Corte IDH) ampliar las
medidas provisionales a favor de los pobladores de determinadas comunidades del pueblo indigena Miskitu
de la Region Costa Caribe Norte en Nicaragua, a fin de incluir entre las personas beneficiarias a los pobladores
de la comunidad Santa Clara del pueblo indigena Miskitu.

322. La Comision observa que los graves hechos de violencia que han tenido lugar en la region de
la Costa Caribe Norte han incluido presuntos secuestros, asesinatos, agresiones sexuales, amenazas, incendios
de viviendas, robos, emboscadas y ataques a pobladores. La informacién disponible indica que en la
Comunidad de Santa Clara se han presentado amenazas, secuestros, agresiones y ataques armados de parte
de terceros en contra de pobladores de la comunidad, quienes habrian resultado heridos mientras
transitaban por su territorio o buscaban realizar sus actividades tradicionales y de subsistencia, como la
siembra de sus parcelas.

323.  Tales eventos han continuado respecto de los pobladores de Santa Clara, siendo que la
representacion destacod recientemente que mujeres habrian sido secuestradas por 25 terceros armados,
quienes habrian sido amenazadas y sometidas a trabajo forzado por alrededor de 5 horas, siendo rescatadas
por un familiar; dos hermanos habrian sido rodeados y amenazados por 20 personas, algunos de ellos
armados; amenazas e interrogatorios por parte de terceros armados a pobladores de la comunidad mientras
realizaban sus actividades de pesca; continua presencia de terceros armados con armas de fuego y machetes
que estarian asentandose en zonas aledafias a la comunidad Santa Clara, limitando el desplazamiento de los
pobladores, e incluso construyendo carriles, lo que impediria que puedan acceder libremente y en seguridad
a areas donde realizan sus actividades tradicionales de subsistencia; la continua deforestacién de su territorio
a manos de terceros armados; y eventos que reflejan intenciones de terceros armados de ingresar a la
comunidad Santa Clara y hacerse de sus tierras.

324. Tomando en cuenta lo anterior y ante la persistencia de un contexto de severa conflictividad
aun no abordado efectivamente por parte del Estado, la Comision consideré que la situacion es de extrema
gravedad y urgencia, siendo necesario implementar medidas para evitar dafios irreparables



